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Wz JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI,

CON RESIDENCIA EN CIUDAD VALLES.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

(Tratandose de las autoridades que de autos se advierta sefialaron correo electronico 6 las
que se precisan en el concentrado de correos electronicos institucionales de las
dependencias federales, entidades federativas y dependencias locales, emitido por el
Consejo de la Judicatura Federal, consultable en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes; o bien que con anterioridad hayan sido notificadas por dicha via)

11432/2021 COMISION DE SELECCION DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION DE SAN LUIS POTOSI (SEA) (JA.
DENOMINACION CORRECTA EL 03/02/2021) (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

11433/2021 TITULAR DE LA AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

11434/2021 TITULAR DE LA FISCALIA ESPECIALIZADA EN
DELITOS RELACIONADOS CON HECHOS DE CORRUPCION
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

11435/2021 TITULAR DE LA CONTROLARIA GENERAL DEL
ESTADO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

11436/2021 REPRESENTANTE DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

11437/2021 PRESIDENTE DE LA COMISION ESTATAL DE
GARANTIA Y ACCESO A LA [INFORMACION PUBLICA
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

11438/2021 PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

11439/2021 SEQRETARIO'TECNICO DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION, JESUS RAFAEL RODRIGUEZ LOPEZ
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

11440/2021 JUAN RAMON INFANTE GUERRERO, INTEGRANTE DEL
COMITE DE PARTICIPACION CIUDADANA, DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION DE SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

11441/2021 LAURA MORENO MARTINEZ ,INTEGRANTE DEL
COMITE DE PARTICIPACION CIUDADANA, DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION DE SAN LUIS POTOSi  (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

En los autos del Juicio de Amparo 370/2020, promovido
por José Ismael Leyva Nava, contra actos de usted y otras
autoridades, en esta fecha se dicté una sentencia que a la letra
dice:

“ _VISTOS los autos para dictar sentencia en el juicio de amparo indirecto
370/2020, promovido por José Ismael Leyva Nava, por su propio derecho, contra actos
que reclama del Comité de Seleccion del Sistema Estatal Anticorrupcion; la Auditoria
Superior del Estado; el Titular de la Fiscalia Especializada en Delitos Relacionados con
Hechos de Corrupcion; el Titular de la Contraloria General del Estado; el Titular del
Consejo de la Judicatura del Estado; el Presidente de la Comision Estatal de Garantia y
Acceso a la Informacién Publica; el Presidente del Tribunal Estatal de Justicia
Aaministrativa; el Secretario Técnico del Sistema Estatal de Anticorrupcion; Juan Ramon

~ Infante Guerrero y Laura Moreno Martinez, en su calidad de miembros numerarios del
S= Comité de Participacion Ciudadana del Sistema Estatal de Anticorrupcion; y,

o= RESULTANDO:

~ PRIMEROQ. Presentacion de la demanda. *

o

oo

>

oy Domicilio: calle Abasolo ndmero 414 — fer Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis

Potosi, Codigo Postal 79000; Teléfono: O1 48138179 20.
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Por escrito presentado el nueve de noviembre de dos mil veinte, en la
Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado de San Luis
Potosi, con sede en Ciudad Valles, José Ismael Leyva Nava, solicito el amparo y
proteccion de la justicia federal contra actos del Comité de Seleccion del Sistema Estatal
Anticorrupcion; la Auditoria Superior del Estado; y otras autoridades, que a continuacion
se trascriben:

"IV.- Acto que se reclama. - El indebido e ilegal desconocimiento de mi
personalidad juridica que ostento como presidente del comité de participacion ciudadana
y por consiguiente del érgano de Gobierno del Sistema estatal Anticorrupcion de San
Luis Potosi del cual soy objeto por parte de las sefialadas como responsables, quienes
se estan negando a reconocer los actos y las atribuciones inherentes a la figura juridica
que ostento."

En la demanda de amparo, el quejoso narré los antecedentes del acto
reclamado, formulé los conceptos de violacion que estimé pertinentes y sefialé como
derechos fundamentales violados, los protegidos en los articulos 1°, 14, y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Admision y tramite del juicio de amparo. *

Por razoén de turno, correspondid conocer de la demanda de amparo a
este Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con residencia en
Ciudad Valles, mediante auto de diez de noviembre de dos mil veinte (fojas 9 a 13), se
ordend formar el expediente y se registré con el nimero 370/2020; y se previno al
promovente para que aclarara el acto reclamado; prevencion que fue desahogada con
escrito que éste presento la oficialia de partes de este 6rgano de control constitucional el
once de noviembre del pasado (foja 15); por lo que en auto de doce de noviembre de
dos mil veinte, se admitié a tramite la demanda de amparo promovida por José Ismael
Leyva Nava; se dio la intervenciéon que legalmente compete al Agente del Ministerio
Puablico de la Federacion adscrito, quien formulé alegatos con el pedimento 163/2020
(fojas 34 y 35); y se sefialo fecha para el desahogo de la audiencia constitucional, la cual
se celebro al tenor del acta que antecede; y,

CONSIDERAND O:

PRIMEROQ. Competencia. *

Este Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, es
legalmente competente para resolver el presente juicio de amparo, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 103, fraccién |'y 107, fraccion VII de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 1° fraccion |, 35, primer parrafo y 107, fraccion Il, de
la Ley de Amparo; y los diversos numerales 48 y 54 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como lo dispuesto en los Acuerdos Generales 3/2013 y
35/2011 ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, el primero publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el quince de febrero de dos mil trece, relativo a la
determinacion del namero. y limites territoriales de los circuitos en que se divide la
Republica Mexicana; el segundo, a la competencia, jurisdiccion territorial e inicio de
funciones del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con sede en
Ciudad Valles, asi como las reglas de turno, sistema de recepcion y distribucién de
asuntos entre los Juzgados de Distrito.

SEGUNDO. Precision del acto reclamado. *

Antes de establecer lo relativo a la certeza del acto de autoridad
reclamado, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccion I, de la Ley de
Amparo, es necesario precisar en qué consiste aquél, si se atiende a la integridad de la
demanda, con la finalidad de una mejor imparticion de justicia.

Resulta aplicable al caso, la jurisprudencia ntumero P./J. 40/2000,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, registro 192097,
visible en la pagina 32, del Tomo XI|, correspondiente al mes de abril del afio dos mil del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, la cual ha establecido
la obligatoriedad del juez de amparo determinar con exactitud la intencion del
promovente y precisar los actos materia de la litis constitucional.

La jurisprudencia en comento estatuye:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el
juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de
liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud la intencién del promovente y,
de esta forma, armonizar los datos y los elementos que lo conforman, sin cambiar su
alcance y contenido, a fin de impartir una recta administracién de justicia al dictar una
sentencia que contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme
a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo”,

Asi como la tesis: P. VI/2004, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, registro: 181810, localizable en la pagina: 255, del Tomo XIX, Abril
de 2004, de la Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del
rubro y contenido siguiente:

"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. El articulo 77, fraccion I, de la Ley de
Amparo establece que las sentencias que se dicten en el juicio de garantias deberan
contener la fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi como la apreciacién de
las pruebas conducentes para tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que para lograr tal fijacién debe
acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos que en su
enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo,
en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberan
armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un sentido
que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la
informacion del expediente del juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e
intencionalidad de su autor, descartando las precisiones que generen oscuridad o
confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos reclamados, debera atender
a lo que quiso decir el quejoso y no tnicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de
esta manera se logra congruencia entre lo pretendido y lo resuelto."

En ese contexto, de la lectura integral del escrito de demanda de amparo,
su escrito aclaratorio y demas constancias que obran en autos, se advierte que el acto
reclamado consiste en los actos ejecutados por las responsables, que refiere el quejoso,
son tendentes a desconocer su personalidad como Presidente del Comité de
Participacion Ciudadana del Sistema Estatal Anticorrupcién del Estado San Luis Potosi.

TERCERO. Inexistencia del acto reclamado. *

Las responsables Auditoria Superior del Estado (fojas 195 y 196); el Titular
de la Fiscalia Especializada en Delitos Relacionados con Hechos de Corrupcion (foja
32); el Titular de la Contraloria General del Estado (fojas 160 a 165); la Magistrada
Presidenta del Supremo Tribunal de Justicia y Consejo de la Judicatura del Estado (foja
189); el Presidente de la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Publica
(fojas 146 a 153), el Presidente del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa (fojas 173
a 176);, en su calidad de integrantes del Organo de Gobierno del Sistema Estatal
Anticorrupcion; todos del Estado de San Luis Potosi, al rendir sus respectivos informes
Jjustificados negaron el acto reclamado.

Al respecto, las responsables Auditoria Superior del Estado; el Titular de la
Fiscalia Especializada en Delitos Relacionados con Hechos de Corrupcion; el Titular de
la Contraloria General del Estado; la Magistrada Presidenta del Supremo Tribunal de
Justicia y Consejo de la Judicatura del Estado y el Presidente del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa, argumentaron que no han ejecutado acto alguno tendente a
desconocer la personalidad que ostenta el quejoso como Presidente del Comité de
Participacién Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion
del Estado de San Luis Potosi; pues no se encuentra dentro de sus atribuciones que les
confiere la Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion de San Luis Potosi, en su calidad de
integrantes del Organo de Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion; todos del Estado
de San Luis Potosi.

Por su parte, el Presidente de la Comision Estatal de Garantia y Acceso a
la Informacion Publica (fojas 146 a 153) fue omiso en referir su es cierto o no el acto que
se le reclama; empero, por dicha omisién no es posible tener por cierto el acto
reclamado, en términos del articulo 117 de la Ley de Amparo, como mas adelante se
expondra.

En efecto, de una interpretacion correlacionada de los articulos 63,
fraccion IV, 117 y 124 de la Ley de Amparo, indica que el contenido negativo de los
informes justificados (por cuanto a las autoridades jurisdiccionales), no es de suyo
determinante la inexistencia de los actos reclamados, toda vez que las partes a través de
los medios de prueba ordinarios reconocidos por la ley, pueden demostrar lo contrario, 0
incluso, su existencia puede ser advertida, directamente, de las constancias de autos,
por el juzgador.

En ese sentido, la carga de la prueba corresponde a la parte quejosa, a
mas de que, quien interpone una demanda de amparo esta obligado a acreditar,
directamente o mediante el informe de la autoridad responsable, la existencia del acto
que impugna y a justificar, con pruebas, que dicho acto es inconstitucional, cuando no lo
es por si mismo.

Funda lo anterior considerado, la tesis de jurisprudencia 553, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, registro: 394509, publicada en la pagina
368, del Tomo VI, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, de
rubro y texto:

"ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO. En el juicio de amparo indirecto, la parte quejosa tiene
la carga procesal de ofrecer pruebas para demostrar la violacidon de garantias
individuales que alega, ya que, el que interpone una demanda de amparo, esta obligado
a establecer, directamente o mediante el informe de la autoridad responsable la
existencia del acto que impugna y a justificar, con pruebas, que dicho acto es
inconstitucional, aunque, incluso, las autoridades responsables no rindan su informe
justificado, caso en el cual, la ley establece la presuncioén de la existencia de los actos,
arrojando en forma total la carga de la prueba al peticionario de garantias, acerca de la
inconstitucionalidad de los actos impugnados”.

Luego, con el propésito de verificar la certeza o falsedad de los actos
atribuidos a las autoridades responsables se atiende al contenido del sumario y de su
detallada revisién se advierte que, no obra en éstos, medio de conviccién o constancia
alguna del que se evidencie la existencia del acto precisado al inicio de este
considerando.

En efecto, de la lectura de las constancias que integran el presente
sumario constitucional, no se advierte que las responsables Auditoria Superior del
Estado; el Titular de la Fiscalia Especializada en Delitos Relacionados con Hechos de

Domicilio: calle Abasolo nimero 414 — 1er Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis
Potosi, C()digo Postal 79000; Teléfono: O1 48138179 20.
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Corrupcién; el Titular de la Contraloria General del Estado; la Magistrada Presidenta del
Supremo Tribunal de Justicia y Consejo de la Judicatura del Estado y el Presidente del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa; como integrantes del Organo de Gobierno del
Sistema Estatal Anticorrupcion; todos del Estado de San Luis Potosi hayan ejecutado
actos tendentes a desconocer la personalidad del quejoso como. Presidente del Comité
de Participacion Ciudadana y miembro del Organo de Gobierno del Sistema Estatal
Anticorrupcion.

Sin que se soslaye, que la ultima responsable en cita Presidente de la
Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica (como ya se dijo), haya
sido omisa en referir si es cierto o no el acto que se le reclama.

Sin embargo, es necesario analizar si dicha autoridad tiene la facultad
conforme a la ley que rige sus funciones, para designar o desconocer al Presidente del
Comité de Participacion Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema Anticorrupcion
del Estado.

Siguiendo esta linea de pensamiento, de la lectura del articulo 19 fraccion
Il, Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion de San Luis Potosi, se advierte que el
Congreso del Estado designara una Comisién de Seleccién para nombrar a los
integrantes del Comité de Participacién Ciudadana; y en el TRANSITORIO SEGUNDO
de dicha legalidad, se establece la forma en que se nombraran a dichos integrantes:

"Articulo 19. Los integrantes del Comité de Participacion Ciudadana seran
nombrados conforme al siguiente procedimiento:

()

II. La Comisién de Seleccion dentro de los diez dias habiles siguientes a
su designacién, deberé emitir una convocatoria con el objeto de realizar dentro de quince
dias héabiles, una consulta publica dirigida a las instituciones y organizaciones que
hubieren participado en el proceso de integracion de la Comision de Seleccion, para que
presenten sus postulaciones de aspirantes a ocupar el cargo de integrantes del Comité
de Participacion Ciudadana, pudiendo postular a candidatos que sean miembros o no de
dichas organizaciones.

Lo anterior sin perjuicio de que la Comisiéon de Seleccion determine
ampliar el ambito de la consulta a sectores que no tuvieron participacion en el proceso
de designacion de sus integrantes. Para ello, la Comisiéon de Seleccion definira la
metodologia y criterios de seleccién de los integrantes del Comité de Participacion
Ciudadana y debera hacerlos publicos, y considerard al menos las siguientes
caracteristicas:

a) El método de registro y evaluacion de las y los aspirantes.
b) Hacer publica la lista de las y los aspirantes.

¢) Hacer publicos los documentos que hayan sido entregados para su
inscripcién en versiones publicas.

d) Hacer publico el cronograma de audiencias.

e) Deberan efectuarse audiencias publicas en las que se invitard a
participar a investigadores, académicos y a organizaciones de la sociedad civil,
especialistas en la materia.

f) El plazo en que se debera hacer la designacion que al efecto se
determine, y que se tomara, en sesion publica, por el voto de la mayoria de sus
miembros.

La publicidad a que se refieren los incisos b), c) y d) debera realizarse en
un plazo no mayor a diez dias habiles posteriores a la fecha de cierre de presentacion de
postulaciones.

Las audiencias previstas en el inciso e) deberan realizarse dentro de los
siguientes diez dias habiles a partir de la publicacion a que se refiere el inciso d) de este
articulo.

La audiencia de designacion debera llevarse a cabo dentro de los cinco
dias habiles siguientes a la celebracion de la dltima de las audiencias previstas en el
inciso e) de este articulo.

En caso de que se generen vacantes imprevistas, el proceso de seleccion
del nuevo integrante no podra exceder el limite de noventa dias habiles y el ciudadano
que resulte electo desempefiara el encargo por el tiempo restante de la vacante a
ocupar."

"SEGUNDO. Dentro de los treinta dias naturales siguientes a la entrada en
vigor del presente Decreto, el Congreso del Estado debera emitir la convocatoria a que
se refiere el articulo 19 fraccién |, de la Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion.

La Comisién de Seleccion nombrard a los integrantes del Comité de
Participacién Ciudadana, en los términos siguientes:
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1. Un integrante que durara en su encargo un afio, a quién correspondera
la representacion del Comité de Participacion Ciudadana ante el Comité Coordinador.

2. Un integrante que durara en su encargo dos aros.

3. Un integrante que durara en su encargo tres anos.

4. Un integrante que durara en su encargo cuatro afios.
5. Un integrante que durara en su encargo cinco arios.

Los integrantes del Comité de Participacion Ciudadana a que se refieren
los numerales anteriores, se rotaran la representacion ante el Comité Coordinador en el
mismo orden.

Quienes fueren designados integrantes del Comité de Participacion
Ciudadana para los periodos previstos en los numerales 1, 2, y 3 anteriores, podran ser
propuestos nuevamente como candidatos para integrar el referido Comité en el periodo
inmediato al que concluyan."

En dichos preceptos legales, no se atribuye en forma alguna a la
responsable Presidente de la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Publica facultades para designar o destituir al Presidente del Comité de Participacion
Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion.

Tampoco facultan dichos preceptos legales a las diversas responsables
Auditoria Superior del Estado;, el Titular de la Fiscalia Especializada en Delitos
Relacionados con Hechos de Corrupcién; el Titular de la Contraloria General del Estado;
y la Magistrada Presidenta del Supremo Tribunal de Justicia y Consejo de la Judicatura
del Estado para intervenir en la eleccion del presidente del comité de participacion
ciudadana y del érgano de gobierno.

Ello es asi, pues dicha facultad es de la comision de seleccién que se
constituya

"Articulo 3°. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

|. Comisién de Seleccion: la que se constituya en términos de esta Ley,
para nombrar a los integrantes del Comité de Participacion Ciudadana;

)."

Aunado a lo anterior, la parte quejosa no aporté medio de prueba alguno
que demostrara que en efectos las responsables precisadas en este considerando hayan
realizado acto alguno tendente a desconocerle su personalidad en el cargo que aduce
tener en el Sistema Estatal Anticorrupcion.

Se trae a guisa, la tesis VIl.10.C.4 K; Primer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Séptimo Circuito, registro 198320; de la Novena Epoca del Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo VI, julio de 1997, pagina: 433, de voz y contenido
siguientes: ]

"SOBRESEIMIENTO POR INEXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.
PROCEDE AUN CUANDO LA AUTORIDAD RESPONSABLE ADMITA LA VERACIDAD
DEL MISMO AL RENDIR SU INFORME JUSTIFICADO. La circunstancia de que la
autoridad responsable, al rendir su informe con justificacién, manifieste que es cierto el
acto que se reclama, no impide decretar el sobreseimiento en el juicio de amparo, si de
las constancias procesales se desprende lo contrario, es decir, que se desvirtua la
aseveracion de la autoridad designada como responsable, respecto de la certeza del
acto que se le atribuye. En consecuencia, de acuerdo con la fraccién 1V del articulo 74
de la Ley de Amparo, debe sobreseerse en el juicio en tal hipétesis.”

Asimismo, la tesis IV.30.72 K emitida por el Tercer Tribunal Colegiado del
Cuarto Circuito, registro 213793, de la Octava Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XllI, enero de 1994, pagina: 254, del rubro y contenido siguiente:

"JUICIO DE AMPARO. IMPROCEDENCIA DEL. POR INEXISTENCIA DEL
ACTO RECLAMADO. Es improcedente el juicio de amparo cuando a la fecha de
presentacion de la demanda no existia el acto reclamado, por lo que es correcto el
sobreseimiento decretado con fundamento en la fraccion IV, del articulo 74, de la Ley de
Amparo, toda vez que la existencia del acto reclamado debe analizarse con relacion a la
fecha de la presentacion de la demanda, y no por hechos posteriores a ésta, ya que de
lo contrario la sentencia tendré que ocuparse de actos posteriores y distintos de los que
dieron origen al juicio de garantias.”

En ese orden de ideas, ante la inexistencia del acto reclamado a las
anotadas autoridades Auditoria Superior del Estado; el Titular de la Fiscalia
Especializada en Delitos Relacionados con Hechos de Corrupcién; el Titular de la
Contraloria General del Estado; la Magistrada Presidenta del Supremo Tribunal de
Justicia y Consejo de la Judicatura del Estado; el Presidente del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa; y el Presidente de la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacién Publica; consistente en actos tendentes a desconocer la personalidad del
quejoso como Presidente del Comité de Participacién Ciudadana y del Organo de
Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion de esta Entidad Federativa; y dada la falta
de pruebas de la parte quejosa que demostrara lo contrario resulta procedente, con
apoyo en el articulo 63 fraccion IV de la Ley de Amparo, sobreseer en el presente juicio
de amparo, por cuanto al acto aqui referido.

Domicilio: calle Abasolo ndmero 414 — Ter Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis
Potosi, Codigo Postal 79000; Teléfono: 01 48138179 20.
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CUARTO. Certeza de los actos reclamados. *

Las responsables Juan Ramon Infante Guerrero (fojas 52 a 61) y Laura
Moreno Martinez en su calidad de miembros numerarios del Comité de Participacion
Ciudadana del Sistema Estatal de Anticorrupcion; el Comité de Seleccion del Sistema
Estatal Anticorrupcion (fojas 247 a 500); y el Secretario Técnico del Sistema Estatal de
Anticorrupcion (fojas 90 a 102); al rendir su respectivo informe justificado, negaron el
acto reclamado.

Empero dicha negativa debe desvirtuarse, pues de la lectura del informe
justificado en comento, las responsables realizan manifestaciones que evidencian la
existencia del acto reclamado, pues refirieren que el quejoso ya no ostenta el cargo de
Presidente del Comité de Participacion Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema
Estatal Anticorrupcién, lo que en todo caso, serd materia de estudio al resolver en el
fondo el presente asunto.

Sirve de sustento a lo anterior, la tesis emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, registro: 211004, publicada en la pagina 391, del Apéndice
al Semanario Judicial de la Federacion, Julio 1994, Tomo XIV, pagina 391, Octava
Epoca, que a la letra dice:

"ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO CUANDO LA
AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A CONTINUACION HACE
MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN SU CERTEZA. En el juicio de garantias, debe
sobreseerse cuando las responsables al rendir sus informes nieguen la certeza del acto
que se les atribuye, ya sea de manera lisa y llana, o bien expongan razones tendientes a
reforzar esa negativa, empero, no puede procederse asi cuando las autoridades niegan
la existencia de los actos reclamados y, ademas, expongan razones o circunstancias de
las que se desprende que esos actos si existen, pues en ese caso, lo expuesto al
respecto desvirtia su negativa y el érgano de control constitucional debe tener por
ciertos los actos reclamados con base en el examen de dicho informe."

Ademas, la existencia de los actos reclamados se corrobora con las
constancias que el Miembro Numerario del Comité de Participacion Ciudadana; el
Comité de Seleccion del Sistema Estatal Anticorrupcién y el Secretario Técnico, todos
del Sistema Estatal de Anticorrupcién exhibio en apoyo a su informe justificado,
consistentes en las copias de los periédicos oficiales del Estado de San Luis Potosi, que
contienen las actas de la toma de protesta del Comité de Participacion Ciudadana del
Sistema Estatal Anticorrupcion, la convocatoria para cubrir las vacantes del referido
comité; el acta relativa al resultado para la conformacion del Comité de Participacion
Ciudadana del Sistema Estatal Anticorrupcion; a las que se les concede valor probatorio
pleno, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 129, 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria conforme al numeral 2°
parrafo segundo de la Ley de Amparo, al tratarse de constancias emitidas por una
autoridad en ejercicio de sus funciones; de las que se desprende la existencia del acto
reclamado.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 226 del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible a pagina 153 del Tomo VI, parte SCJN, Quinta Epoca,
(registro: 394182); que a continuacion se transcribe:

"DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.
Tienen ese caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos
en el ejercicio de sus funciones y, por consiguiente, hacen prueba plena".

Asi como la Tesis: 1.140.C.4 K, visible en la pagina 1118, del Tomo XVII,
febrero de 2003 de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta (registro: 184814) de voz y rubro:

"PRUEBA DOCUMENTAL. CONCEPTO. Documento es toda cosa que
sea producto de un acto humano perceptible con los sentidos de la vista y el tacto, que
sirve de prueba histérica indirecta y representativa de un hecho cualquiera. Puede ser
declarativo-representativo cuando contenga una declaracién de quien lo crea u otorga o
simplemente lo suscribe, como en el caso de los escritos publicos o privados, pero
puede ser solamente representativo (no declarativo), cuando no contenga ninguna
declaracion, como ocurre en los planos, cuadros o fotografias;, de ahi que el documento
no es siempre un escrito. La raiz etimolégica ratifica su caracter representativo, porque la
voz documento deriva del vocablo docere que significa ensefiar o hacer conocer. Por lo
que la prueba documental es aquel medio de conviccion por el cual una de las partes en
litigio se sirve para demostrar un hecho que se encuentra vinculado a las cuestiones
controvertidas en el procedimiento de referencia.”

QUINTO. Oportunidad de la demanda. *

Por lo que respecta al acto que por esta via se reclama, debe decirse, que
no hay término para la presentacion de la demanda de amparo, pues se trata de un acto
de abstencion por parte de las autoridades responsables (desconocer la personalidad del
quejoso en el Sistema Estatal Anticorrupcion), el cual puede reclamarse en cualquier
tiempo, ademas, el término razonable de que habla el precepto constitucional no esta
definido en forma precisa, por lo que, no puede tomarse como base ningin dia para
iniciar el término para computar la oportunidad de la demanda, ni puede obligarse a
nadie, tratandose de abstenciones, a que promueva el amparo antes de que estime que
hacerlo conviene a su derecho, por tanto, la demanda se encuentra presentada en
tiempo, sin encontrarse sujeta al término que sefala el articulo 17 de la Ley de Amparo.

Resulta aplicable la tesis nimero 111.50.C.21 K, emitida por el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, registro: 178476; publicada en la
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pagina 1451, Tomo XXI, mayo de 2005, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, que a la letra dice:

) "DEMANDA DE AMPARO, TERMINO PARA INTERPONERLA
TRATANDOSE DE ACTOS NEGATIVOS Y OMISIVOS. En los primeros la autoridad se
rehdsa o rechaza expresamente obrar a favor de la pretension del gobernado; en tanto
que en los omisivos se abstiene de contestar la peticion del particular ya sea en forma
afirmativa o negativa. En ese contexto, se afirma que contra los actos negativos si corre
el término que prescribe el articulo 21 de la Ley de Amparo, en la medida de que el
gobernado resiente una afrenta con la actitud de la autoridad de no complacerlo en los
términos que éste pretende, situacion que se consuma en el instante de la negativa y es
lo que da la pauta para establecer, a partir de que se tenga conocimiento del mismo, el
plazo a que alude el referido precepto; lo que no sucede con los actos omisivos, puesto
que la abstencion de actuar por parte de la autoridad, que es lo que produce el perjuicio,
no se consuma en un solo evento, sino que se prorroga en el tiempo de momento a
momento, razoén por la cual en esta clase de actos no corre el término de referencia."”

SEXTO. Anélisis de las causas de improcedencia. *

Establecida la existencia del acto fijado en el considerando segundo, se
impone analizar la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, ya sea que lo hagan valer las partes o que este 6rgano
Jjurisdiccional lo advierta de oficio, de acuerdo con lo previsto en el articulo 62 de la Ley
de Amparo.

Cobra aplicacién al respecto, la tesis emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, registro: 280620; localizable en la pagina 516, del Tomo
XXIV, del Semanario Judicial de la Federacién Quinta Epoca, de voz y contenido
siguiente:

"IMPROCEDENCIA. Alegada por cualesquiera de las partes, debe
resolverse previamente sobre ella, ya que la Corte debe examinar este punto, aun de
oficio.”

Ahora, como en la especie las partes no hicieron valer causas de
improcedencia y de oficio no se advierte que se actualice alguna legal, constitucional o
jurisprudencial, procede entrar al examen de la inconstitucionalidad planteada.

SEPTIMO. Conceptos de violacion. *

Los conceptos de violacion se tienen por reproducidos en acatamiento al
principio de economia procesal y en razén de que no existe precepto legal alguno que
obligue a su transcripcion; maxime que con ello en modo alguno se afectan los principios
de congruencia y exhaustividad de las sentencias.

Es aplicable, la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, registro: 164618; visible en pagina ochocientos
treinta, tomo XXXI, mayo de dos mil diez, Novena Epoca, que dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad
o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo. a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan.hecho valer".

OCTAVO. Estudio del fondo del asunto. *

Primeramente, se debe de precisar que el presente juicio se analizara
acorde con el principio de estricto derecho, en virtud de que no se actualiza alguno de
los supuestos establecidos en el articulo 79 de la Ley de Amparo, sin que se advierta la
existencia de violaciones evidentes que hayan dejado sin defensa al quejoso.

Fundamenta lo anterior la Tesis: 1a. VII/2020(10a.) emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, registro 2021518; de la Décima
Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 74, enero de 2020,
Tomo |, pagina 654, del rubro y contenido siguiente:

"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIAS CIVIL,
MERCANTIL Y ADMINISTRATIVA. EL ARTICULO 79, FRACCION VI, DE LA LEY DE
AMPARO QUE ESTABLECE SU PROCEDENCIA UNICAMENTE ANTE VIOLACIONES
EVIDENTES DE LA LEY QUE HAYAN DEJADO SIN DEFENSA AL QUEJOSO, NO
VIOLA EL DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA. Tanto la Constitucion Federal como
la Ley de Amparo establecen que tratandose de las materias en las que no opera
oficiosamente la suplencia de la queja deficiente, la carga argumentativa de demostrar la
inconstitucionalidad del acto reclamado recae en el quejoso. De esta forma, no es
posible que tratéandose de las materias civil, mercantil o administrativa, las cuales se
rigen por el principio de estricto derecho, los juzgadores deban, en todos los casos, suplir
la queja deficiente; pues ello implicaria ir en contra de lo establecido en el propio texto
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constitucional, ademés de que conllevaria que la excepcionalidad de la cual esta
revestida esta institucion se tornara una regla general, lo que desvirtuaria su teleologia.
De ahi que el articulo 79, fraccién VI, de la Ley de Amparo, al disponer que la autoridad
que conozca del juicio de amparo debera suplir la deficiencia de los conceptos de
violacion o agravios en otras materias cuando se advierta que ha habido en contra del
quejoso o del particular recurrente una violacion evidente de la ley que lo haya dejado sin
defensa por afectar los derechos previstos en el articulo 10. de la propia ley, no viola el
derecho de acceso a la justicia, pues no establece una negacion de justicia ni impone
una traba innecesaria para que el quejoso pueda acceder al juicio de amparo a defender
sus intereses, ya que solo se trata de un supuesto especifico que el legislador incorporo
para dar efectividad al medio de proteccién constitucional en aquellos casos en los que
la violacién a los derechos fundamentales es palpable y evidente, ademas de que no
excluye una eventual aplicacion de las demds fracciones previstas en el articulo 79
citado."

En lo toral el quejoso refiere que Juan Ramén Infante Guerrero y Laura
Moreno Martinez en su calidad de miembros numerarios del Comité de Participacion
Ciudadana del Sistema Estatal de Anticorrupcion; el Comité de Seleccion del Sistema
Estatal Anticorrupcion; y el Secretario Técnico del Sistema Estatal de Anticorrupcion han
ejecutado actos en su calidad de integrantes del Sistema Estatal Anticorrupcién en 10s
que soslayan su personalidad de Presidente del Comité de Participacion Ciudadana y del
Organo de Gobierno del referido sistema.

Precisa como tales actos la segunda convocatoria a sesion ordinaria del
érgano de gobierno de la secretaria ejecutiva del sistema estatal anticorrupcion de San
Luis Potosi, la invitacién a continuar con la Primera Sesién extraordinaria programada
para el veintidés de octubre de dos mil veinte, a realizarse en forma virtual realizada a
través del oficio SESEA-022/2020 de veintiuno de octubre de dos mil veinte; el oficio
SESEA-024/2020 de tres de noviembre de dos mil veinte; dirigido al Comité de
Seleccién, con el que se les solicita se pronuncien respecto a quién es el actual
Presidente del Comité de Participacion Ciudadana, y a omision de éste de asistir a las
sesiones del Organo de Gobierno; la convocatoria a la tercera sesion ordinaria del
6rgano de Gobierno de la Secretaria Ejecutiva, fechada a cuatro de noviembre de dos
mil veinte; todos del Sistema Estatal Anticorrupcion de San Luis Potosi, signados por el
Secretario de la Secretaria Ejecutiva de dicho sistema, asi como el oficio sin nimero de
treinta de octubre de dos mil veinte, dirigido a la Elizabeth Alonso Hernandez, con el que
se le solicita integrarse al cargo de miembro numerario del Comité de Participacion
Ciudadana; del Sistema Estatal Anticorrupcion de San Luis Potosi, signado por dos
miembros del comité de participacion ciudadana.

Serala que dichas convocatorias, sesiones y nombramiento a un miembro
numerario, al haberse realizado sin que se le hayan notificado, trasgreden sus derechos
fundamentales contenidos en los articulos 1°, 14 y 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues aduce que dichos actos se realizaron sin tomar en
cuenta la figura que dice ostentar como presidente del Comité de Participacion
Ciudadana y del Organo de Gobierno del sistema anticorrupcion referido, negandole su
garantia y acceso a la justicia.

Dichos conceptos de violacién son inoperantes.

En efecto, la parte quejosa no controvierte en forma directa el acto que
reclama de las responsables, mismo que tilda de ilegal.

En efecto, las responsables Juan Ramon Infante Guerrero y Laura Moreno
Martinez en su calidad de miembros numerarios del Comité de Participacion Ciudadana
del Sistema Estatal de Anticorrupcién; el Comité de Seleccion del Sistema Estatal
Anticorrupcion y el Secretario Técnico del Sistema Estatal de Anticorrupcion, al rendir su
informe justificado, no obstante que negaron el acto reclamado, realizaron
manifestaciones que evidenciaron su existencia, como se apunto en el considerando
cuarto.

En dichas manifestaciones, las responsables fueron coincidentes en referir
que el quejoso ha concluido en su encargo de Presidente del Comité de Participacion
Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion, conforme a lo
que establecen los articulos 15, 16, 19, 20 y 21, y SEGUNDO TRANSITORIO de la Ley
del Sistema Estatal Anticorrupcion de San Luis Potosi, dispositivos legales que indican:

"Articulo 15. EI Comité de Participaciéon Ciudadana tiene como objeto
coadyuvar, en términos de esta Ley, al cumplimiento de los objetivos del Comité
Coordinador, asi como ser la instancia de vinculacion con las organizaciones sociales y
académicas relacionadas con las materias del Sistema Estatal.”

"Articulo 16. EI Comité de Participacion Ciudadana estara integrado por
cinco ciudadanos, de reconocida probidad y prestigio que se hayan destacado por su
contribucién a la mejora de la gestion publica, combate a la corrupcion, transparencia o
rendicion de cuentas, quienes durante el tiempo de su gestion, no podran desempefiar
ningtn empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza, o actividades que representen
conflictos de intereses con el gjercicio del cargo

Duraran en su encargo cinco afos, sin posibilidad de reeleccion y seran
renovados de manera escalonada, y solo podran ser removidos por alguna de las causas
establecidas en la normatividad relativa a los actos de particulares vinculados con faltas
administrativas graves."

"Articulo 19. Los integrantes del Comité de Participacién Ciudadana seran
nombrados conforme al siguiente procedimiento:
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I. El Congreso del Estado constituird una Comisién de seleccion integrada
por cinco-ciudadanos potosinos, por un periodo de seis afios, de la siguiente manera:

Emitira convocatoria para que dentro del plazo de quince dias naturales,
los representantes de los sectores y organizaciones que, a continuacion se mencionan,
propongan a los candidatos que integren la Comisién de seleccion:

a) Instituciones de investigacion y de educacién superior.

b) Asociaciones y colegios de profesionistas de las &reas sociales y
administrativas.

¢) Asociaciones, organizaciones y/o camaras empresariales.

d) Organizaciones de la sociedad civil y comités de contraloria social.

e) Consejo Ciudadano de Transparencia y Vigilancia para las
Adquisiciones y Contratacion de Obra Publica del Gobiemo del Estado de San Luis
Potosi.

En la convocatoria que emita el Congreso del Estado debera establecer el
mecanismo de seleccién de los candidatos que, en su caso, propongan los sectores a
que alude el parrafo anterior.

En la convocatoria debera precisarse que estarén legitimadas para
intervenir en el proceso de designacion de los integrantes de la Comision de Seleccion,
las organizaciones que se encuentren previamente constituidas y reconocidas en
terminos de las disposiciones que les resulten aplicables.

Para que se designe al integrante de la Comision de Seleccion, se tomara
en cuenta que la persona propuesta se haya destacado por su contribucion en materia
de mejora de la gestion publica, combate a la corrupcion, fiscalizacién, transparencia y
de rendicion de cuentas, ademas de que deberéa cumplir con los requisitos previstos en
las fracciones I, II, Ill, IV, VII, VI, VIll, IX, X, XI y XII del articulo 17 de esta Ley y
presentar su declaracion de intereses junto con los documentos que acrediten el perfil
Solicitado.

El procedimiento de designacion de los integrantes de la Comisién de
Seleccion, no podré exceder de treinta dias naturales, una vez que el Congreso del
Estado emita la convocatoria correspondiente.

El cargo de miembro de la Comisién de Seleccién seré honorario. Quienes
funjan como miembros no podran ser designados como integrantes del Comité de
Participacion Ciudadana por un periodo de 6 afios contados a partir de la disolucién de la
Comisién de Seleccion, y

Il. La Comisién de Seleccion dentro de los diez dias habiles siguientes a
su designacion, debera emitir una convocatoria con el objeto de realizar dentro de quince
dias habiles, una consulta publica dirigida a las instituciones y organizaciones que
hubieren participado en el proceso de integracion de la Comision de Seleccion, para que
presenten sus postulaciones de aspirantes a ocupar el cargo de integrantes del Comité
de Participacion Ciudadana, pudiendo postular a candidatos que sean miembros o no de
dichas organizaciones.

Lo anterior sin perjuicio de que la Comision de Seleccién determine
ampliar el ambito de la consulta a sectores que no tuvieron participacion en el proceso
de designacioén de sus integrantes. Para ello, la Comision de Seleccion definira la
metodologia y criterios de seleccion de los integrantes del Comité de Participacion
Ciudadana y debera hacerlos publicos, y consideraré al menos las siguientes
caracteristicas:

a) El método de registro y evaluacion de las y los aspirantes.

b) Hacer publica la lista de las y los aspirantes.

¢) Hacer publicos los documentos que hayan sido entregados para su
inscripcién en versiones publicas.

d) Hacer publico el cronograma de audiencias.

e) Deberéan efectuarse audiencias publicas en las que se invitard a
participar a investigadores, académicos y a organizaciones de la sociedad civil,
especialistas en la materia.

f) El plazo en que se deberd hacer la designacion que al efecto se
determine, y que se tomara, en sesién publica, por el voto de la mayoria de sus
miembros.

La publicidad a que se refieren los incisos b), ¢) y d) debera realizarse en
un plazo no mayor a diez dias habiles posteriores a la fecha de cierre de presentacion de
postulaciones.

Las audiencias previstas en el inciso e) deberan realizarse dentro de los
siguientes diez dias habiles a partir de la publicacion a que se refiere el inciso d) de este
articulo.

La audiencia de designacion debera llevarse a cabo dentro de los cinco
dias habiles siguientes a la celebracion de la ultima de las audiencias previstas en el
inciso e) de este articulo.

En caso de que se generen vacantes imprevistas, el proceso de seleccion
del nuevo integrante no podra exceder el limite de noventa dias habiles y el ciudadano
que resulte electo desemperiard el encargo por el tiempo restante de la vacante a
ocupar.”

"Articulo 20. (.).

() i

La renuncia expresa a cargo del Presidente del Comité de Participacion
Ciudadana, deberéa presentarse ante la Comision de Seleccion.”

Domicilio: calle Abasolo nimero 414 — 1er Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis
Potosi, Codigo Postal 79000; Teléfono: 01 481 38179 20.
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"Articulo 21. Los integrantes del Comité de Participacion Ciudadana se
rotarén anualmente la representacion ante el Comité Coordinador, atendiendo a la
antigtiedad que tengan en el Comité de Participacion Ciudadana.

De presentarse la ausencia temporal del representante, el Comité de
Participacion Ciudadana nombrard de entre sus miembros a quien deba sustituirlo
durante el tiempo de su ausencia. Esta suplencia no podra ser mayor a dos meses. En
caso de que la ausencia sea mayor, ocupara su lugar por un periodo maximo de dos
meses el miembro al cual le corresponderia el periodo anual siguiente y asi
sucesivamente.

Se considera ausencias definitivas, el fallecimiento, la presencia de una
enfermedad grave, o discapacidad que impida desempefiar el cargo de manera
definitiva, o exista conflicto de interés derivado de las funciones de un cargo en el
servicio publico.”

"SEGUNDO. Dentro de los treinta dias naturales siguientes a la entrada en
vigor del presente Decreto, el Congreso del Estado debera emitir la convocatoria a que
se refiere el articulo 19 fraccion I, de la Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion.

La Comisién de Seleccion nombrara a los integrantes del Comité de
Participacion Ciudadana, en los términos siguientes:

1. Un integrante que duraréa en su encargo un afio, a quién correspondera
la representacion del Comité de Participacion Ciudadana ante el Comité Coordinador.

2. Un integrante que durara en su encargo dos afos.

3. Un integrante que durara en su encargo tres afios.

4. Un integrante que durara en su encargo cuatro afos.
5. Un integrante que durara en su encargo cinco arios.

Los integrantes del Comité de Participacion Ciudadana a que se refieren
los numerales anteriores, se rotaran la representacion ante el Comité Coordinador en el
mismo orden.

Quienes fueren designados integrantes del Comité de Participacion
Ciudadana para los periodos previstos en los numerales 1, 2, y 3 anteriores, podran ser
propuestos nuevamente como candidatos para integrar el referido Comité en el periodo
inmediato al que concluyan.”

Motivo por el que consideraron que los actos que se le reclamaban no
eran ilicitos, fundando sus manifestaciones en los preceptos legales en cita.

Refirieron que el quejoso debia durar en su cargo por un lapso de tres
afios, contado a partir del veinte de septiembre de dos mil diecisiete, por lo que sus
gestiones concluyeron el veinte de septiembre de dos mil veinte; razén por la que en el
sistema estatal anticorrupcion se realizaron las gestiones tendentes a elegir un nuevo
presidente que sustituyera al quejoso.

Para fundamentar sus informes, las responsables anexaron ejemplares del
periddico oficial del Estado de San Luis Potosi, de fecha seis de julio de dos mil
dieciocho, (que contiene el acta de protesta del Comité de Participacion Ciudadana del
Sistema Estatal Anticorrupcion); de dieciocho de octubre de dos mil diecinueve (en el
que aparece la convocatoria para cubrir vacantes del comité de participacion ciudadana);
de dos de diciembre de dos mil diecinueve (que contiene la designacion de candidatos y
la asignacion de los periodos que les corresponde a los integrantes del comité de
participacion ciudadana).

Sin que pase inadvertido que, en dichos informes justificados, las
responsables fundaron el acto que se les reclama, manifestando que los realizaron
conforme a las atribuciones que les confiere la Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion de
San Luis Potosi, que es la que rige sus funciones.

Son precisamente, estas manifestaciones en las que las responsables
fundaron el acto que se les reclama, que la parte quejosa no controvierte en sus
conceptos de violacion, por lo que ante la imposibilidad de suplir en su deficiencia de la
queja los mismos, es que deben declararse éstos inoperantes.

En efecto, la parte quejosa en su escrito de demanda de amparo sostiene
que los actos con los que las responsables, refiere desconocen su nombramiento de
presidente del Comité de Participaciéon Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema
Estatal Anticorrupcion, trasgreden sus derechos fundamentales contenidos en los
articulos 1°, 14 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; como
lo es el debido proceso, su garantia de audiencia ya acceder a la imparticion de justicia
pronta, completa e imparcial.

Refiere que las responsables desconocen su calidad de presidente
referida, sin que el suscrito haya dado motivo para ello, y que tampoco le notificada su
decision de desconocer el nombramiento que dice tiene como Presidente del Comité de
Participaciéon Ciudadana y del Organo de Gobierno del Sistema Estatal Anticorrupcion.

Sin embargo, no endereza conceptos de violacién tendentes a controvertir
lo argumentado por las responsables en su informe justificado, relativo a que su encargo
como presidente ya habia concluido desde del veinte de septiembre de dos mil veinte,
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X1 mwﬁ%l[r}g‘:ﬁ," ‘%é’ pues tampoco ofrecio prueba alguna para desvirtuar dicha afirmacion, circunstancia en la
AN ﬁ que fundaron las responsables los actos que le atribuyé el quejoso.
Apoya la anterior determinacion, la jurisprudencia emitida por el Segundo
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Tr’/bynal Co/egiqdo del Sexto Circuito, del Apéndice de 1995, Tomo VI, Octava Epoca,
pagina 486, registro 394679, que reza:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES S/ NO ATACAN
TODAS LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA SENTENCIA RECLAMADA.
Cuando no se advierte la existencia de queja deficiente que suplir y el acto reclamado se
sustente en varias consideraciones esenciales, cada una de las cuales sea capaz de
sostenerlo con independencia de las ‘otras, el quejoso debe combatirlas todas, pues de
no hacerlo de tal forma, la resolucion subsistiria con apoyo en aquellas que no fueron
impugnadas y por tanto, los conceptos de violacién deben ser considerados inoperantes,
ya que aun cuando fueran fundados, no serian suficientes para conceder el amparo, lo
que hace innecesario el examen de la constitucionalidad a la luz de los argumentos
expresados.”

Asi como la jurisprudencia del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Tercer Circuito, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, pagina
75, Octava Epoca, registro 213941, cuyo contenido textual es el siguiente:

"CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. LO SON CUANDO NO
SE COMBATEN LOS FUNDAMENTOS DEL FALLO RECLAMADO NI SE ESTA EN
ALGUNO DE LOS CASOS DE SUPLENCIA DE LA QUEJA PREVISTOS EN LA LEY. Si
en un juicio de amparo en materia civil, el quejoso omite controvertir y, por lo mismo,
demostrar, que las consideraciones medulares en que se sustenta el fallo reclamado son
contrarias a la ley o a la interpretacion juridica de la misma, sin que, por otra parte, se
surta alguna de las hipdtesis previstas por el articulo 76 bis de la Ley de Amparo, en
cuya virtud deba suplirse la queja deficiente en favor del agraviado; los conceptos de
violacion resultan inoperantes y debe negarse la proteccion constitucional solicitada."”

En consecuencia, ante lo inoperante de los conceptos de violacion y no
poder suplirlos en deficiencia de la queja, lo procedente se negar la proteccién de la
Jjusticia federal solicitada.

En otro aspecto, como quedd precisado al inicio de la presente, el agente
del Ministerio Publico de la Federacion formuld pedimento ministerial; sin embargo, no es
el caso analizarlo, atento al criterio contenido en la jurisprudencia Ill.10.A. J/1 (10a.)
emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito,
registro: 2011344, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
libro 29, Abril de 2016, tomo Ill; pagina: 2071; Décima Epoca, que a la letra dice:

"PEDIMENTO DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. NO ES
OBLIGATORIO ATENDERLO EN LA SENTENCIA DEL JUICIO DE AMPARQO. El érgano
Jjurisdiccional constitucional no estéa constrefiido a atender en su resolucion el pedimento
del Ministerio Publico Federal, porque la representacion social es parte en el juicio de
amparo; de ahi que su pedimento tnicamente constituye una manifestacion que esta
Sujeta a la apreciacion del acto reclamado que se realice en la sentencia."

Cabe precisar que las jurisprudencias que se invocan, en el dictado de la
presente resolucion, relativas a la interpretacion de la abrogada Ley de Amparo, resultan
aplicables al presente asunto, aun cuando se hayan integrado con anterioridad a la
entrada en vigor de la Ley de Amparo publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
dos de abril de dos mil trece, al no oponerse a los principios y situaciones que deben
atenderse en los temas que aqui se han tratado sobre la Ley de Amparo vigente, sino
que propician un tratamiento arménico con el sistema que debe regir en estos puntos
procesales de la nueva ley, es evidente que tales criterios cobran cabal aplicabilidad
conforme a lo dispuesto por el articulo "Sexto" transitorio del decreto invocado.

NOVENO. Autorizacién de uso de firma electronica. *

Finalmente, atendiendo a que este 6rgano jurisdiccional realiza el trabajo
de manera remota o a distancia y en forma presencial en un turno vespertino (trece
horas a dieciocho horas), en términos de los articulo 13 y 14 del Acuerdo General
21/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la reanudacion de
plazos y al regreso escalonado en los érganos jurisdiccionales ante la contingencia por el
virus COVID-19, la presente sentencia se autoriza con la Firma Electronica Certificada
del Poder Judicial de la Federacion (FIREL); quedando pendiente su engrose por parte
del personal que acudira presencialmente al juzgado en dicho turno vespertino, por lo
que se anexa al mismo la evidencia criptografica de las firmas electronicas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los
articulos 73, 74, 75y 76 de la Ley de Amparo, se

RESUELVE:

PRIMEROQO. Se sobresee en el presente juicio de amparo 370/2020,
promovido por José Ismael Leyva Nava, respecto del acto precisado en el considerando
segundo, por los motivos y fundamentos expuestos en la ultima consideracion tercera de
esta sentencia.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién no Ampara ni Protege a José Ismael
Leyva Nava en el juicio de amparo 370/2020 del indice de este 6rgano jurisdiccional
federal, contra los actos reclamados precisados en el considerando segundo, por las
razones expuestas en el considerando octavo de la presente resolucion.

Notifiquese, y personalmente a la parte quejosa.
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Domicilio: calle Abasolo nimero 414 —~ 1er Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis
Potosi, Codigo Postal 79000; Teléfono: 01 481 38179 20.
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Lo resolvié y firma Marco Antonio Vignola Conde, Juez Séptimo de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi, con residencia en Ciudad Valles, ante Luis Ignacio
Arredondo Veytia, secretario que autoriza y da fe; hasta hoy once de agosto de dos mil
veintiuno, en que lo permitieron las labores del juzgado.” “Dos firmas.”

Lo que transcribo a Usted para su conocimiento y
efectos legales procedentes.

Ciudad Valles, San Luis Potosi, once de agosto de dos mil
veintiuno.

Atentamente.
Firmado electronicamente.
Luis Ignacio Arredondo Veytia.

Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi.
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Firmado digitalmente por: LUIS IGNACIO ARREDONDO VEYTIA
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