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FORMA B-1

AMPARO EN REVISION
ADMINISTRATIVA 722/2022.

QUEJOSOS Y RECURRENTES: ******
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, POR

CONDUCTO DE SU AUTORIZADO EN
TERMINOS DEL ARTICULO 12 DE LA
LEY DE AMPARO, kkkk *khkkkkkkk

*kkkkk
.

PONENTE:
SECRETARIO EN FUNCIONES DE MAGISTRADO
ALEJANDRO LEMUS PEREZ.

SECRETARIO:
JOSE ERNESTO RAMIREZ REYES.

Sentencia del Primer Tribunal Colegiado en Materias
Civil y Administrativa del Noveno Circuito, con residencia en San
Luis Potosi, San Luis Potosi, correspondiente a la sesiéon virtual

ordinaria del dia siete de diciembre de dos mil veintitrés.

VIS TO S, para resolver los autos del amparo en
revision administrativa 722/2022, formado con motivo del recurso

interpuesto por los quejosgs FrEFEF EREERR . wERR R en

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk khkkkk

y ;
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representacion de sus menores hijos
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kkkkkk  khkkkk *kkkkkkk kkhkkkkkkkkk hkkkkk y kkkkkkkk  hkkkkkkkk
H

Fremersx por conducto de su autorizado en términos del articulo
12 de la Ley de Amparo, **** *emxsssr s = contra la
sentencia dictada el quince de noviembre de dos mil veintidos por

la entonces Jueza Primera de Distrito en el Estado en el juicio de

 Ys

kkkkkkkkhkx

amparo indirecto
RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda de amparo indirecto. Por
escrito depositado el once de abril de dos mil veintidés, en el
buzén de la Oficina de Correspondencia Comun a los Juzgados
de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con residencia en

esta ciudad, *rFrer FreRER o wmRe R an representacion de

*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk *khkkkk kkkkkk kkk kkkk*k
)

sus menores hijos

kkkkkkkkkkk *kkk*k *khkk*k *khkkkkkkkk *hkkkk *kkkk*x *kkk*k
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*kkkhkhkkkh hhkkkkhkkkkk kkkkkk y kkkkhkhkkk  hkhkkkhkikkk hkkkkhkkkk en
H)

su caracter de personas con discapacidad residentes en San Luis
Potosi, formularon demanda de amparo indirecto, contra las

autoridades y actos siguientes:

“AUTORIDAS RESPONSABLES.- Lo son:

1. El GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI.

2. El poder Legislativo del Estado, SEXAGESIMA
TERCERA LEGISLATURA CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS
POTOSI.

“ACTO RECLAMADQ.- De las autoridades senaladas

como responsables, se reclama la OMISION de realizar

una auténtica CONSULTA PREVIA, ESTRECHA,

ACTIV A, LIBRE, ABIERTA, INFORMADA,

INCLUYENTE Y PARTICIPATIVA A LAS PERSONAS

CON _DISCAPACIDAD _ para la elaboracion del Plan

Estatal _de _Desarrollo _2021-2027 (Decreto 0286.-)

publicado en el Periodico Oficial del Estado el lunes 21 de

marzo de 2022 por JOSE RICARDO GALLARDO
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CARDONA, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS POTOSI y
decretado por el Poder Legislativo del Estado,
SEXAGESIMA TERCERA LEGISLATURA CONSTITUCIONAL
DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS POTOSI
Y decretado por el Poder Legislativo del Estado,
SEXAGESIMA TERCERA LEGISLATURA
CONSTITUCIONAL  DEL  ESTADO  LIBRE Y
SOBERANODE SAN LUIS POTOSI.”

Como hechos de su demanda, manifestaron que son
personas con discapacidad y residentes en el Estado de San Luis
Potosi, como lo acreditan con las copias de las credenciales de

elector que adjuntan.

Mencionaron, que el veintiuno de marzo de dos mil
veintidos, en la edicion extraordinaria del Periddico Oficial de
Estado de San Luis Potosi, el Congreso del Estado de San Luis
Potosi publicé el Decreto 0286 referente al Plan Estatal de
Desarrollo 2021 — 2027.

Aseveraron, que en su elaboracion se efectuo en

forma deficiente la «consulta previa a las personas con
discapacidad, ya que no cumplié con los requisitos establecidos
jurisprudencialmente por el maximo tribunal del pais, esto es, en
libre, abierta, informada,

forma estrecha, activa, incluyente vy

participativa.

Expusieron, que tampoco se elaboré la consulta con
base en un plan, toda vez que presenta los vicios siguientes: a)
No existié un analisis con un marco légico de consulta, calendario
o presupuesto; ») No_se contraté algun interprete en lenguas de
sefas para llevarla a cabo; ¢) No existi6 convocatoria de algun
tipo; d) No hubo contratacion de personal especializado en

personas con discapacidad para efectuarla.
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Manifestaron, que el plan estatal de desarrollo 2021-
2027, solamente tenia una visidon asistencial en relacién con la
poblacion con discapacidad, sin  tomar en cuenta |la
transversalizacion de la politica de discapacidad en todas las
areas de gobierno; ya que: 1. No tomo en cuenta la desaparicion
paulatina de la escolarizacion segregada; II. Las acciones
afirmativas para que las personas con discapacidad puedan tener
un trabajo en igualdad de condiciones; III. Tampoco se plasmd la
equidad en el derecho a la cultura; V. No hubo informacion
respecto a qué era lo que se consultaba o lo que esperaba de la
consulta; V. No hubo entrega de un reporte que informara los

resultados de la consulta.

Agregaron, que el plan de desarrollo no tuvo una
convocatoria oficial en el Peridédico Oficial del Estado, como si
ocurrié con las convocatorias a la Ley de Asistencia Social de

San Luis Potosi.

SEGUNDO. Tramite del juicio de amparo indirecto.
Correspondié conocer de dicha demanda de amparo a la
entonces Jueza Primera de Distrito en el Estado de San Luis
Potosi la que, en auto de dieciocho de abril de dos mil veintidos,

y
previno a la parte quejosa. Previa prevencion cumplida por auto

*kkkkkkkkkk

entre otras cosas, la radic6é como expediente

de veintidos de abril de dos mil veintidos, la admitio a tramite.

Mediante oficio  ***** === rindid  su
informe justificado el Director Juridico Contencioso de la
Direccidn General de Asuntos Juridicos de la Secretaria General
de Gobierno, en representacion del Gobernador Constitucional
del Estado de San Luis Potosi, en la que manifesté que no era
cierto el acto reclamado, debido a que la consulta previa a las
personas con discapacidad fue realizada acorde con Ilos

estandares internacionales en materia de derechos humanos.

-4 -
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*khkkkkkkkkkkkkkkkkk el

Estado de San Luis Potosi, rindi6 su informe

justiciado, en el que negd la existencia del acto que le era

atribuido, ya que no tiene competencia para la formulacién del

Plan Estatal de Desarrollo 2021 — 2027, sino el Poder Ejecutivo

del Estado, que delegada su elaboracion a la Secretaria Ejecutiva

de Fianzas. Ademas, mencioné que la referida consulta si se

efectud de acuerdo con los estandares constitucionales.

Finalmente, en oficio

TRk x la Secretaria de

Finanzas de Gobierno del Estado de San Luis Potosi, rindié su

informe con justificacion en el que mencion6 que no era cierto el

acto reclamado, debido a que si fue realizada la consulta previa

de las personas con discapacidad, en términos de la Ley de

Planeacion del Estado y Municipio y acorde con los estandares

en materia de derechos humanos.

Seguido el juicio por sus etapas legales, la jueza

federal, celebrod la audiencia constitucional el dieciséis de agosto

de dos mil veintidds, en la que dicté sentencia que se termind de

engrosar el quince de noviembre de dos mil veintidos, en la cual

se negdé el amparo, ya que, desde su Optica, las autoridades

responsables cumplieron con los parametros de la consulta previa

establecidos en la accion de inconstitucionalidad 41/2018 y su

acumulada 42/2018; en tanto que: /) Se efectud en forma previa,

publica, abierta y regular; 2) Se realizé6 en forma estrecha y con

participacion preferente directa de las personas con discapacidad;

3) Se elabord en forma accesible e informada; y, 4) Se realiz6 en

forma significativa y con participacion efectiva, lo que derivo en el

punto resolutivo siguiente:

“UNICO. La Justicia de la Unién no ampara ni protege a

kkhkkkk *kkhkhkkk *kkkk *kkhkkkkk

en representacion de sus menores hijos

*khkkkkkk hkhkkkkkk *kkhkhkk kkkkkk kkk hkhkkk kkkhkkkkhkkkk kkkkk *kkkk*k

’
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’ b y,
, contra las autoridades y actos precisados en el

considerando tercero, por las razones expuestas en el ultimo
considerando de esta sentencia.”

kkkkkkkkk khkkkkkkkx

TERCERO. Recurso de revision. Inconforme con tal
fallo, la parte quejosa interpuso recurso de revision del cual tocd
conocer a este Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Noveno Circuito, por lo que, mediante auto de
presidencia de treinta de diciembre de dos mil veintidds, se

admitié y se registré con el niumero 722/2022.

CUARTO. Turno del recurso de revisién. Por auto
de presidencia de treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés,
se ordend turnar los presentes autos al magistrado Oscar
Fernando Hernandez Bautista, para la formulacion del proyecto de
resolucion correspondiente; por su parte, la agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrita, notificada en términos de ley,

no formulé pedimento.

QUINTO. Nueva integracion del tribunal y returno.
El veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés, se hizo saber a
las partes que: mediante oficios SEADS/1936/2023 vy
SEADS/1988/2023 de veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, la
Secretaria Ejecutiva de Adscripcion del Consejo de la Judicatura
Federal comunicd que el Pleno de dicho Consejo, en sesion
ordinaria celebrada en la misma fecha, acordd la reubicacion
temporal del magistrado Oscar Fernando Hernandez Bautista,
integrante de este tribunal colegiado, al Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,
con efectos a partir del uno de septiembre de dos mil veintitrés;
asi como la designacion de Alejandro Lemus Pérez, como
secretario en funciones de magistrado, en este Primer Tribunal

Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,

-6-
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en sustitucion del referido magistrado, con efectos a partir del uno
de septiembre de dos mil veintitrés, y durante el tiempo que el
magistrado se encuentre de reubicacion temporal o, hasta en
tanto el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal lo determine.
Por tanto, se ordend returnar este asunto al citado secretario en
funciones de magistrado, con efectos a partir del uno de
septiembre de dos mil veintitrés, para los fines juridicos que en

derecho procedan.

OCTAVO. Lista, publicacion del proyecto y sesion.
Mediante lista publicada el veinticuatro de noviembre de dos mil
veintitrés, en el portal de internet del Consejo de la Judicatura
Federal y en el micrositio de servicios jurisdiccionales, se citd este
asunto para verse en la sesion ordinaria virtual de treinta de los

mencionados mes y ano.

En sesidn ordinaria virtual de treinta de noviembre de
dos mil veintitrés, quedo en lista este asunto, a fin de que, con
fundamento en el articulo 73, parrafo segundo, de la Ley de
Amparo, se hiciera publico el proyecto, en el que se aborda la

constitucionalidad de una Ley.

Hecho lo anterior, mediante lista publicada el uno de
diciembre de dos mil veintitres, en el portal de internet del Consejo
de

jurisdiccionales, se listd este asunto para verse en la sesion

la Judicatura Federal y en el micrositio de servicios

ordinaria virtual de siete del mencionado mes y afo; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,

Este Primer Tribunal

es competente para conocer y resolver el presente recurso de

revision, con fundamento en los articulos 107, fraccion VI, ultimo

-7-
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parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 84 de la Ley de Amparo; 38, fraccion V y 40 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, en relacion con los
acuerdos generales 3/2013 y 54/2015, emitidos por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal; toda vez que se interpuso
contra la sentencia pronunciada en la audiencia constitucional de
un juicio de amparo indirecto, por un Juzgado de Distrito que tiene

su residencia en la circunscripcion de este tribunal colegiado.

SEGUNDO. Oportunidad en la interposicion del
recurso de revision. El recurso de revision se interpuso dentro
del plazo de diez dias que establece el articulo 86 de la Ley de

Amparo, en atencion a lo siguiente:

a) La notificacion de la sentencia se hizo por lista a la
parte recurrente el veintitrés de noviembre de dos mil
veintidés y, en términos del articulo 31, fraccion Il, de la Ley de

Amparo, dicha notificacion surtio efectos el veinticinco siguiente.

b) El plazo de diez dias para impugnar la sentencia
recurrida transcurrié del veinticinco de noviembre al quince de
diciembre de dos mil veintidés, de dicho plazo deben
descontarse los dias veintiséis y veintisiete de noviembre, tres,
cuatro, diez y once de diciembre todos de dos mil veintidds, por
ser inhabiles, de conformidad con los articulos 19 de la Ley de
Amparo y 143 de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.

c) El recurso se presentd oportunamente el seis de

diciembre de dos mil veintidos.

Lo anterior, puede apreciarse graficamente en el

siguiente calendario.

<« Octubre NOViembre 2022 Diciembre »

“ Do, | Lu | Ma | M. | Ju | Vi | Si

-8-
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DiA 5 DIA6
4 5 6 7 8 9 10
DIA7 DIA8 DiA9 DIA 10 DIA 11
Presentacion
del recurso
11 12 13 14 15 16 17
DiA 12 DiA 13 DIA 14 DiA 15

TERCERO. Procedencia y Legitimacion. El recurso
de revisién es procedente en términos de lo dispuesto en el

articulo 80, 81, fraccion |, inciso e€) 84, 86 y 91 de la Ley de

Safey zaliurey 01seuUlg 9sor

Amparo, toda vez que se interpuso contra una sentencia
pronunciada en la audiencia constitucional de un juicio de amparo

indirecto.

. *kkkk*k *kkkkk *kk%k *kkkkkk
Ademas, en

*kkkkkkkhkx y

*kkkkk **k%k *kkk* *kkkkkkkkkk *kkkk*k *kkk* *kkkkkkkkk *kkkkk

representacion de sus menores hijos R,
*kkkkkk *kkk*k *kkkkkk *kkkkkk *kkkk *kkkkkkk *kkkkkkk **k*
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Fremeer por conducto-de su autorizado en términos del articulo
12 de la Ley de Amparo, **** remwemes wmmesrl estan
legitimados para promover el presente recurso, al tener el
caracter de quejosos en el juicio de amparo que se revisa y serles

adversa la resolucioén recurrida.
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CUARTO. Omision de transcripcion. No se
trascriben los considerandos que sustentan la sentencia recurrida
y los agravios expresados en el recurso de revision, pues, por
una parte, no existe disposicion legal que obligue a que
formalmente obren en la sentencia, inclusive, el articulo 74 de la
Ley de Amparo nada dispone al respecto, aunque si impone el
deber de resolver las cuestiones efectivamente planteadas vy, por
otra parte, obran en el expediente los agravios y copia certificada
de la sentencia recurrida. Es aplicable la jurisprudencia de rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O, AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. !

QUINTO. Estudio. En el presente asunto, se
encuentran involucrados derechos de personas con discapacidad
y en su calidad de personas vulnerables, este érgano revisor al
analizar los agravios suplira la queja deficiente, en términos de lo
dispuesto por el articulo 79, fraccion VIl de la Ley de Amparo y la
tesis 2a. L/2020 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina 1139, tomo I,
libro 80, noviembre de 2020, décima época de la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacién, de rubro y texto siguientes:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE
APLICARSE EN FAVOR DE LAS PERSONAS CON
DISCAPACIDAD, EN TERMINOS DEL ARTICULO 79, FRACCION
Vi, DE LA LEY DE AMPARO. Hechos: Una persona con
discapacidad promovio juicio de amparo directo para impugnar las
Reglas de Operacion 3.2.1 del Programa de Desarrollo Humano
Oportunidades y 3.3 del Programa de Apoyo Alimentario, vigentes en
2014, solicitando al Tribunal Colegiado de Circuito del conocimiento y,
posteriormente, a la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que supliera la queja deficiente en su favor, atendiendo a su
condicion de discapacidad. Criterio juridico: La Segunda Sala del Alto

I Tesis 58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830.

-10 -
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Tribunal determina que es procedente suplir la queja deficiente en favor
de las personas con discapacidad, en términos de la fraccion VII del
articulo 79 de la Ley de Amparo, misma que preve su actualizacion en
beneficio de quienes, "por sus condiciones de ... marginacion se
encuentren en clara desventaja social para su defensa en el juicio".
Justificacion: Lo anterior, pues la finalidad de la fraccion normativa en
cita consiste en asegurarse de que las condiciones desfavorables en que
se encuentran determinados grupos sociales en nuestro pais no se
traduzcan, a su vez, en desventajas procesales y de acceso a la tutela
jurisdiccional efectiva. En ese sentido, la suplencia de la queja opera en
favor de las personas con discapacidad, al pertenecer a uno de los
grupos historica y socialmente mas vulnerables del pais. Maxime cuando
ello resulta congruente por los compromisos internacionales de mejorar
la situacion de las personas con discapacidad, a través de la adopcion de
medidas positivas para reducir las desventajas estructurales que
padecen tales personas. En ese sentido, es evidente que un trato
jurisdiccional preferente resulta del todo justificado en tratandose de
personas con discapacidad; de ahi que no sdlo se debe atender a sus
peticiones y reclamos prescindiendo de la exigibilidad de ciertos
tecnicismos o formalismos, sino que, al suplir la queja deficiente, los
tribunales deben coadyuvar a ‘‘dar voz” a quienes frecuentemente no
son escuchados por su condicion de vulnerabilidad.”

Los recurrentes sostienen en los agravios, en esencia,
que es incorrecta la determinacion en el sentido de que la
consulta efectuada por las autoridades responsables cumplié con
cada uno de los parametros establecidos por la superioridad en
las acciones de inconstitucionalidad 33/2005, 101/2006, 1/2017
80/2017, 81/2017, 41/2018, 42/2018, 68/2018, 136/2020,
212/2020, 255/2020 y 38/2021, ya que no se efectudé un analisis
exhaustivo de las manifestaciones que expusieron y de las

constancias que integran el juicio constitucional.

Aducen, que cuando la jueza de Distrito precisé que
las personas con discapacidad solo pueden participar en el eje
denominado “Bienestar para San Luis enfocado en la vida digna y la
satisfaccion de las necesidades de la poblacion”, reduce su
participacion a ser depositarias de asistencia social y excluye la
posibilidad de que puedan participar en los otros ejes restantes
relativos a la “Seguridad y Justicia para San Luis, Economia

sustentable para San Luis, Gobierno Sustentable”.
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Exponen, que la jueza federal deja entrever una vision
estereotipada acerca de que el gobierno debe atener a las
personas con discapacidad unicamente en el ambito de asistencia
social, sin necesidad de que participen en otros aspectos de la

administracion del gobierno.

Mencionan, que la sola participacion en el eje de
Bienestar para San Luis enfocado en la vida digna y la satisfaccion de
las necesidades de la poblacion” que corresponde a la asistencia
social, las coloca en un modelo en que las personas con
discapacidad son consideradas como objeto y no como sujetos

con plenos derechos.

Alegan, que contrario a lo sostenido por la juzgadora,
la superioridad si definié el término de consulta estrecha, el cual
debe entenderse como la posibilidad de que personas con
discapacidad y organizaciones que deflenden esos derechos,
deban participar activamente en las consultas y expresen sus

opiniones con base en una informacion previa y adecuada.

Sefalan, que la consulta no cumple con la condicién
de que sea estrecha, puesto que se entremezcld con la efectuada
a la poblacion general y no hubo certeza de la auténtica

participacion de las personas con discapacidad.

Refieren, que no se realizd6 una distincion de las
organizaciones “de” y “para” personas con discapacidad en

trasgresion al respeto de esos entes colectivos.

Afirman, que tampoco se verifico la participacion de las
personas con discapacidad, esto es, la consulta debidé ser
calificada.

Indican, que no se entabldé una comunicacion directa
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Consideran, que los foros no se verificaron con la
participacion de las personas con discapacidad, se realizaron en
forma virtual y al ser organizados por el DIF Estatal, no existe

certeza que hayan sido publicos, abiertos y regulares.

Aseguran, que el cartel que se presentd a manera de
“convocatoria”, no incluyo el procedimiento y plazos para que las
personas con discapacidad y organizaciones que las representan,
estuvieran en aptitud de participar en esa comunicacion o
consulta, ya que no hubo una fecha oficial del inicio de la

convocatoria y tampoco un tiempo razonable para ello.

Enfatizan, que no existio informacién sobre el
contenido, naturaleza, consecuencias y alcance de la consulta en

algun medio.

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

Sostienen, que no se verificd un debate sobre cémo
fue tomada en cuenta la opinibn de las personas con

discapacidad para la elaboracion del plan estatal de desarrollo.

Aseveran, que las “encuestas” efectuadas por las

responsables, no constituyen propiamente una consulta.

Puntualizan, que la convocatoria consistido en un cartel
que no cumple con los requisitos para su validez, por carecer de
las reglas, plazos y de un procedimiento claro, es decir, no hubo
una explicacion acerca de qué se trataba, lo que imposibilitd una

participacion efectiva a las personas con discapacidad.

Arguyen, que no existi6 una metodologia para para

diferenciar entre las asociaciones formadas por personas con
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discapacidad y otras organizaciones de la sociedad civil.

Dicen, que la consulta se realizé a través de buzones
en centros de rehabilitacion, sin que exista constancia de que
estuvieran en lugares accesibles o existiera personal de apoyo en

para la consulta.

Argumentan, que no existe algun medio de conviccion
que demuestra que las personas con discapacidad fueran
informadas del resultado final de sus opiniones y debatidas en el

plan estatal de desarrollo.

Los anteriores motivos de agravio son fundados

aunque suplidos en su deficiencia.

Si bien el Gobierno de Estado de San Luis Potosi
cumplié con los parametros de una consulta previa, publica,
abierta, regular, estrecha, accesible e informada, lo cierto es que
no lo hizo con los de participacion efectiva y trasparente,
porque del resultado de las 2373 encuestas elaboradas en 46
municipios del Estado, se obtuvieron 117 propuestas y en el plan
estatal de desarrollo 2021- 2027, que remitid al Congreso del
Estado, s6lo se informaron 19, sin justificar o motivar porqué esa

reduccion o si estas ultimas comprendian aquéllos.

A su vez, el Congreso del Estado no garantizo la
participacion regular, accesible, informada, significativa, efectiva y
transparente de las personas con discapacidad, ya que no dio
intervencidén a las personas con discapacidad en ninguna etapa
de la deliberacién, en relacion con los temas que les afectaban y
tampoco existiéo una discusion, deliberacién y votacién de las
19 remitidas por el ejecutivo, puesto que se aprobo sin
modificaciones o adiciones, lo que conlleva a declarar la invalidez

del plan estatal de desarrollo 2021- 2027, unicamente en la parte
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Para arribar a la anterior determinacion se establece lo

siguiente.

Marco juridico

El articulo 4.3 de la Convencion sobre los Derechos de

las Personas con Discapacidad, establece:

“4.3. En la elaboracion y aplicacion de legislacion y
politicas para hacer efectiva la presente Convencion, y en otros procesos
de adopcion de decisiones sobre cuestiones relacionadas con las
personas con discapacidad, los Estados Partes celebraran consultas
estrechas y colaborardn activamente con las personas con
discapacidad, incluidos los ninos y las nifias con discapacidad, a través
de las organizaciones que las representan.”

Conforme al precepto convencional recién transcrito,

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

cuando el Estado elabore legislacion sobre cuestiones
relacionadas con las personas con discapacidad, tendra la
obligacion de consultar previamente a las personas con
discapacidad, por incidir directamente en sus derechos

fundamentales.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, ha dicho que cuando sujetos vulnerables
(como las personas con discapacidad) aleguen la falta de consulta
previa en la elaboracion de una norma, sélo pueden combatir los
aspectos materiales y formales que regulen directamente
cuestiones que les afecten (dirigida a reglar sus derechos), por
ser la parte normativa que les afecta directamente y les otorga un

interés para acudir a la via consticuional.

Por el contrario, que no estan en aptitud legal de
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combatir otros preceptos legales que atafen a diferentes temas,

porque no se han individualizado en su perjuicio.

En ese contexto, manifestd que los sujetos vulnerables
solo podrian controvertir las porciones normativas aplicadas en su
perjuicio o en las cuales se ubiquen, pero no toda la ley, pues ello
equivaldria a ejercer un control abstracto y general de la norma

qgue no les causa un perjuicio o afecta en forma personal.

A su vez, en la accion de inconstitucionalidad 41/2018
y su acumulada 42/2018, dispuso que la expresion, ‘cuestiones
relacionadas con las personas con discapacidad’, que figura en
articulo 4, parrafo 3, abarca toda la gama de medidas
legislativas, administrativas y de otra indole que puedan
afectar de forma directa o indirecta a los derechos de las
personas con discapacidad. Ello comprende los procesos de
adopcidn de decisiones, como las leyes generales y los
presupuestos publicos, y las leyes especificas sobre la

discapacidad, que podrian afectar a la vida de esas personas.

Algunos ejemplos de cuestiones que afectan
directamente a las personas con discapacidad, son la
desinstitucionalizacion, los seguros sociales y las pensiones de
invalidez, la asistencia personal, los requerimientos en materia de
accesibilidad y las politicas de ajustes razonables. Las medidas
que afectan indirectamente a las personas con discapacidad
podrian guardar relacion con el derecho -constitucional, los
derechos electorales, el acceso a la justicia, el hombramiento de
las autoridades administrativas a cargo de las politicas en materia
de discapacidad o las politicas publicas en los ambitos de la

educacion, la salud, el trabajo y el empleo.

Consecuentemente, solamente se puede declarar la

invalidez de un precepto normativo o administrativo, cuando
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afecte directa o indirectamente los derechos de las personas con
discapacidad, esto es, que represente una vulneracion en su

esfera legitima.

Es aplicable, en lo conducente y por analogia, la
jurisprudencia 1a./J. 59/2022 (11a.), publicada en la pagina 4020,
tomo V, libro 14, junio de 2022, undécima época de la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacién, que dice:

“CONSULTA PREVIA A LAS COMUNIDADES Y
PUEBLOS INDIGENAS.: EL ANALISIS QUE SE REALICE EN EL
JUICIO DE AMPARO SOBRE SU OMISION DEBE
RELACIONARSE CON LA AFECTACION A LA ESFERA
JURIDICA DE LA PARTE QUEJOSA. Hechos: En un juicio de
amparo indirecto una comunidad indigena reclamo la falta de consulta
previa a la expedicion de la norma general combatida (Ley Minera), asi
como la inconstitucionalidad de algunos de sus articulos. El Juzgado de
Distrito otorgo el amparo a la parte quejosa, sin embargo, omitio
realizar el andlisis de constitucionalidad de las normas reclamadas, por
lo que se interpuso recurso de revision. Criterio juridico: La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que el
analisis de la falta de consulta previa a las comunidades y pueblos
indigenas en la expedicion de normas generales, debe relacionarse con
la afectacion a su esfera juridica, pues cuando en el juicio de amparo se
reclamen diversas disposiciones legales, solo se pueden combatir los
aspectos materiales y formales que se relacionan directamente con las
normas reclamadas y que perjudican al promovente. Justificacion: A
diferencia de las acciones de inconstitucionalidad, en donde basta que el
sujeto legitimado acuda a demandar la invalidez de cierta ley o norma
de cardcter general por considerarla contraria al Texto Constitucional,
para que dicho organo la admita y resuelva, el juicio de amparo exige
para su procedencia y viabilidad la existencia de un agravio personal
que legitima al interesado a instar al organo judicial a que analice la
constitucionalidad del acto de autoridad que, dice, le afecta. Asi, cuando
la parte quejosa impugna diversas disposiciones legales puede combatir
la constitucionalidad formal en los aspectos que involucran a los
articulos controvertidos, pero no estd en aptitud legal de combatir otros
topicos especificos del mismo proceso que ataiien a diferentes
preceptos, porque resulta innegable que no forman parte de la
impugnacion ni se han individualizado en perjuicio de la persona. De
esta manera, para determinar si en el juicio de amparo son analizables o
no determinados conceptos de violacion contra las normas reclamadas,
es importante tener en cuenta el agravio en perjuicio de la parte quejosa,
de modo que si el vicio formal se relaciona directamente con las normas
reclamadas y que perjudican al promovente, entonces, el argumento es
analizable; en cambio, si el vicio legislativo se vincula y repercute en
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otras disposiciones que no afectan a la persona, entonces el alegato no
es analizable via amparo. Cabe destacar que no debe confundirse la
impugnacion total de una ley en amparo, con su constitucionalidad
formal en aspectos generales que incluyen a los preceptos que contiene,
porque tratandose del primer supuesto, el quejoso solo puede
controvertir las porciones normativas aplicadas en su perjuicio o en las
cuales se ubica, pero no todo el ordenamiento legal;, mientras que en la
segunda hipdtesis, un solo precepto de aquél o varios da lugar a
cuestionar el proceso legislativo en sus generalidades o particularidades
relacionadas con estos preceptos, insistiendose en que no pueden
impugnarse aspectos especificos de ese proceso vinculados a otras
disposiciones, ni emitir a partir de estas premisas una declaratoria de
inconstitucionalidad generalizada sobre toda la ley, pues ello
equivaldria a ejercer un control abstracto de constitucionalidad en un
medio de control que se rige por el principio de perjuicio o afectacion
personal.

Por su parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, en la accion de inconstitucionalidad 65/2022,
publicada el ocho de septiembre de dos mil veintitrés y que
constituye el criterio mas reciente en relacion con la consulta previa
de las personas con discapacidad, recoge los criterios que se han

ido adoptado respecto a la amplitud de ese derecho convencional.

En dicho criterio obligatorio, el Alto Tribunal del pais
dispuso que el derecho a las personas con discapacidad surge de
la Convenciéon sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad, la cual establece como principios generales, entre
otros, la autonomia individual, incluida la libertad de tomar las
propias decisiones, igualdad de oportunidades, igualdad por razén
de género, tanto en personas adultas como en menores de edad,
no discriminacion, accesibilidad, asi como la participacion e
inclusién plenas y efectivas en la sociedad. Ademas, dispone
como obligaciones generales de los Estados, tomar medidas
legislativas pertinentes en la elaboracion y aplicacion de la
legislacion y politicas para hacer efectiva la convencion. Los
Estados deberan celebrar consultas estrechas y colaboraran
activamente con las personas con discapacidad, incluidos los
nifos y las nifias con discapacidad a través de las organizaciones

que las representan.
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Al resolver la accion de inconstitucionalidad 33/2015,
determiné que la consulta previa en materia de derechos de
personas con discapacidad, es una formalidad esencial del
procedimiento legislativo, cuya exigibilidad se actualiza cuando las
acciones estatales objeto de la propuesta incidan en los intereses

y/o derechos de esos grupos.

En dicho asunto, se sostuvo que la Convencién sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad involucra a la
sociedad civil, y mas concretamente, a las organizaciones

representativas de las personas con discapacidad, en las
acciones estatales que incidan en esos grupos, ya que éstas
tienen un impacto directo en la realidad, al reunir informacion
concreta sobre presuntas violaciones de los derechos humanos
de personas con discapacidad, y colaboran para que Ila
discapacidad sea vista como un tema fundamental de derechos

humanos.

En inconstitucionalidad 101/2016, el

Tribunal Pleno invalidé la Ley para la Atencion Integral de las

la accion de

Personas con Sindrome de Down para el Estado de Morelos, al
determinar que existio una ausencia absoluta de consulta a las
personas con discapacidad. En ese caso, no se efectué una
consulta estrecha en la que participaran activamente las personas
con discapacidad en torno a una legislacion que les afectaba
directamente.

En el citado precedente, se senald el deber
convencional del derecho a la consulta de las personas con
discapacidad; ademas, refiri6 que incluso con anterioridad a la
Convencion, el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales de la Organizacion de las Naciones Unidas, en la

Observacion General Numero 5, adoptada el nueve de diciembre
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de mil novecientos noventa y cuatro, se pronuncio respecto de la
necesidad de consultar a grupos representativos de las personas

con discapacidad sobre decisiones que les conciernen.

En el mismo sentido, en el ambito interamericano, la
Convencion Interamericana para la Eliminacion de Todas las
Formas de Discriminacion contra las Personas con Discapacidad,
dispone la participacion de representantes de organizaciones de
personas con discapacidad que trabajan en el campo o en su

caso de personas con discapacidad.

Después, al resolver la accion de inconstitucionalidad
68/2018, el Tribunal Pleno invalido preceptos de la Ley para la
Inclusion de Personas con Discapacidad en el Estado vy
Municipios de San Luis Potosi, al considerar que existid una

ausencia absoluta de consulta.

En ese precedente, se destacaron algunas cuestiones
del contexto en el que surge la obligacion de consulta a personas
con discapacidad, y su importancia en la lucha del movimiento de
personas con discapacidad por exigir sus derechos. Se sehnalo,
que parte de las razones de esa exigencia consiste en superar un
modelo rehabilitador de discapacidad —donde las personas con
estas condiciones son sujetos pasivos a la ayuda que se les
brinda—, favoreciendo un modelo social en el que la causa de
discapacidad es el contexto que la genera. Entonces, la ausencia
de una consulta en cuestiones relacionadas con discapacidad
significaria no considerarlas en la definicion de sus propias
necesidades volviendo, de alguna forma, a un modelo

rehabilitador o asistencialista.

Posteriormente, al resolver la accion de
inconstitucionalidad 1/2017, el Tribunal Pleno invalidé la Ley para

la Atencion y Proteccidn de las Personas con la Condicion del
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boner ubicaLoe La Fioeracony. [VUEVO  Leon en su totalidad, a pesar de haberse impugnado
unicamente algunos de sus articulos, pues consider6 que el
proceso legislativo que culminé con la promulgacion de la ley
impugnada no contd con una consulta especifica y estrecha a las
personas con condicion del espectro autista y trastornos del
neurodesarrollo. Si bien en este caso existié un proceso de mesas
de dialogo con organizaciones que se especializan en el tema,
éste fue deficiente, pues no se ajustd a todos los requisitos que
deben cumplir las (consultas previas a las personas con

discapacidad.

En ese asunto, el Alto Tribunal indicé que: a) no se
realizd una convocatoria abierta, publica, incluyente y accesible
que seria necesaria para procurar la participacion de las personas
con discapacidad, en ese. caso personas con condicion del
espectro autista y sus organizaciones; b) no se fijé6 un

procedimiento para recibir y procesar las participaciones de las

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

personas con dicha condiciébn, ni que éste se les haya
comunicado mediante la convocatoria; y, ¢) con independencia de
la insuficiente convocatoria, tampoco se verifico la participacion de
las personas con tal condicion o sus organizaciones en las mesas

de trabajo.

Al resolver la accion de inconstitucionalidad 41/2018 y
su acumulada 42/2018, esa suprema corte invalidé la Ley para la
Atencion Integral de las Personas con Sindrome de Down de la
Ciudad de México, al no haberse celebrado una consulta a las
personas con sindrome de down, a las organizaciones que

conforman o a las que las representan.

En este precedente, el Tribunal Pleno se pronuncio
sobre los elementos minimos para cumplir con la obligacion

convencional sobre consulta a personas con discapacidad,
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partiendo esencialmente de lo previsto en la propia convencion,
incluyendo su preambulo, de la interpretacién que de su articulo
4.3. ha realizado el Comité sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad de la Organizacion de las Naciones Unidas, asi
como de otros instrumentos internacionales en la materia, sin
perjuicio de que los oOrganos legislativos puedan ampliar los

lineamientos para la participacion.

Ademas, se menciond que las personas con
discapacidad debian tener la oportunidad de participar plena,
efectivamente, en igualdad de condiciones y de manera activa en
los procesos de adopcion de decisiones sobre politicas y
programas, incluidos los que les afecten directamente, teniendo
en cuenta la importancia que para ellas tiene su autonomia e
independencia individual, incluyendo la libertad de tomar sus
propias decisiones, asi como la diversidad de las personas con
discapacidad y que gran parte de ellas viven en condiciones de
pobreza, asi como la trascendencia de la accesibilidad que se
debe garantizar, tanto al entorno fisico, social, econémico y
cultural, a la salud, a la educacién; a la informacién y a las
comunicaciones, para que puedan gozar plenamente de todos los

derechos humanos y las libertades fundamentales.

La superioridad destaco en relacion con las consultas
estrechas y colaborar activamente, que la celebracion de éstas es
una obligacion dimanante del derecho internacional de los
derechos humanos que exige el reconocimiento de la capacidad
juridica de todas las personas para participar en los procesos de
adopcion de decisiones sobre la base de su autonomia personal y
libre determinacion. Que la consulta. y colaboracidon en los
procesos de adopcion de decisiones para aplicar la convencion,
asi como en otros procesos de adopcion de decisiones, deberian
incluir a todas las personas con discapacidad y, cuando sea

necesario, regimenes de apoyo para la adopcion de decisiones.
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Que

colaborar sistematica y abiertamente, de forma sustantiva y

los Estados deberian contactar, consultar y
oportuna, con las organizaciones de personas con discapacidad.
Que ello requiere acceso a toda la informacion pertinente,
incluidos los sitios web de los organos publicos, mediante
formatos digitales accesibles y ajustes razonables cuando se
requiera, como la interpretacion en lengua de sefas, los textos en
lectura facil y lenguaje claro, el braille y la comunicacién tactil.
Que las consultas abiertas dan a las personas con discapacidad
acceso a todos los espacios de adopcién de decisiones en el

ambito publico en igualdad de condiciones con las demas.

Que las autoridades publicas deberian considerar, con
la debida atencién y prioridad, las opiniones y perspectivas de las
organizaciones de personas. con discapacidad cuando examinen
cuestiones relacionadas directamente con esas personas. Que las
autoridades publicas que dirijan procesos de adopcion de
decisiones, tienen el deber de informar a las organizaciones de
personas con discapacidad, los resultados de esos procesos, en
particular, proporcionando una explicacion clara, en un formato
comprensible, de las conclusiones, las consideraciones y los
razonamientos de las decisiones sobre el modo en que se

tuvieron en cuenta sus opiniones y por que.

En relacion con la participacion plena y efectiva, el
Tribunal Pleno mencion6 que es posible cuando las personas con
discapacidad y las organizaciones que las representan, participan
en los procesos publicos de adopcion de decisiones para aplicar y
supervisar la Convencion, reconociendo su papel de defensores
de los derechos humanos y protegerlas contra la intimidacion, el
acoso Yy las

represalias, en particular cuando manifiesten

opiniones divergentes.
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Que el derecho a participar, engloba también las
obligaciones relativas al derecho a las debidas garantias
procesales y al derecho a ser oido. Que los Estados partes que
celebran consultas estrechas y colaboran activamente con las
organizaciones de personas con discapacidad en la adopcion de
decisiones en el ambito publico, también hacen efectivo el
derecho de las personas con discapacidad a una participacion
plena y efectiva en la vida politica y publica, lo que incluye el

derecho a votar y a ser elegidas (art. 29 de la Convencion).

Menciond, que deben tomarse en cuenta los
lineamientos contenidos en los documentos elaborados por
organismos internacionales en su labor de interpretacion de la
convencidon, de los que conviene destacar el informe de la
Relatora Especial sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad presentado al Consejo de Derechos Humanos de la
ONU el doce de enero de dos mil dieciséis, en el que, en relacion
con los procedimientos legislativos, prevé que aunque el
proceso legislativo puede variar de un pais a otro, los érganos
legislativos deberian garantizar la participacion de las
personas con discapacidad en todo el proceso, incluso en las
reuniones de deliberacién celebradas por las camaras para
debatir y votar proyectos de ley sobre cuestiones

relacionadas con las personas con discapacidad.

Que los organos legislativos nacionales deberian
incluir disposiciones concretas en sus reglamentos, para dar
cabida a la participacion de las organizaciones que representan a
personas con discapacidad en los grupos consultivos y los
comités legislativos, asi como en las audiencias publicas y las
consultas en linea. Que también debian asegurarse la
accesibilidad de las instalaciones y los procedimientos.

De igual forma, en el referido precedente, se sefald

que se debe inducir a personas con discapacidad para participar
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en el proceso legislativo. Que las personas con discapacidad
moner ubIcALDE L Fioeracey. d€01@N participar activamente en la redaccion de legislacion y
otros procesos decisorios que les afectaran, del mismo modo
que participaron activamente en la redaccidon de la propia
Convencion. Que también se les debia alentar a que
presentaran observaciones y ofrezcan asesoramiento cuando
se apliquen las leyes. Que hay diversas maneras de considerar
todas las opiniones, entre otras mediante audiencias publicas
(con preaviso y publicidad suficientes), solicitando
presentaciones por escrito ante las comisiones
parlamentarias pertinentes y distribuyendo todos Ilos
comentarios recibidos entre un publico mas amplio, a través

de sitios web parlamentarios y por otros medios.

Que los parlamentos deben velar porque sus leyes,
procedimientos y documentacién estén en formatos
accesibles, como macrotipos, braille y lenguaje sencillo, con

el fin de que las personas con discapacidad puedan

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

participar plenamente en la elaboracion de legislacion en
general y, especificamente, en relacidon con las cuestiones de
discapacidad. Que el edificio del parlamento y otros lugares
donde éste celebre audiencias deberan ser también accesibles

a las personas con discapacidad.

Asi, que para asegurar la participacion efectiva, se
destaco la posibilidad de publicar de manera efectiva, a través de
distintos medios, informacion oportuna sobre los procesos
legislativos y llevar a cabo audiencias publicas en distintas
localidades, con resumenes escritos de las participaciones

orales.

En suma, el Tribunal Pleno concluyd, que la consulta
previa a las personas con discapacidad debia cumplir con los

parametros siguientes:
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1.- Previa, publica, abierta y regular. El 6rgano
legislativo debe establecer reglas, plazos razonables y
procedimientos en una convocatoria en la que se informe de
manera amplia, accesible y por distintos medios, la manera en
que las personas con discapacidad y las organizaciones que las
representan podran participar tanto en el proyecto de iniciativa,
como en el proceso legislativo, dentro del cual se debe
garantizar su participacion, de manera previa al dictamen y
ante el pleno del érgano deliberativo, durante la discusion,
por lo cual deben especificarse en las convocatorias los

momentos de participacion.

2.- Estrecha y con participacion preferentemente
directa de las personas con discapacidad. Las personas con
discapacidad no deben ser representadas, sino que, en todo caso,
deben contar con la asesoria necesaria para participar sin que se
sustituya su voluntad, es decir, que puedan hacerlo tanto de
forma individual, como por conducto de las organizaciones
de personas con discapacidad, ademas de que también se
tome en cuenta a las nifias y nifilos con discapacidad, asi como a
las organizaciones que representan a las personas con

discapacidad.

3.- Accesible. Las convocatorias deben realizarse
con lenguaje comprensible, en formato de lectura facil y
lenguaje claro, asi como adaptadas para ser entendible de
acuerdo con las necesidades por el tipo de discapacidad, por
distintos medios, incluidos los sitios web de los érganos
legislativos, mediante formatos digitales accesibles y ajustes
razonables cuando se requiera, como, por ejemplo, los
macrotipos, la interpretacion en lengua de senias, el braille y
la comunicacion tactil. Ademas de que las instalaciones de los

organos parlamentarios también deben ser accesibles a las

-26-



00:00-8T 92/S0/ST

€P"9T°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00 Z€'9989'€9 029989 0L

\Sﬂ\DOS /|,, FORMA B-1
'3‘;\? 7 Amparo en revisién administrativa 722/2022
| ll

"’ N / «uuw W

gz O "Q&“s‘) \\WJJ
<4 2}

%%.l\ c\\‘%ﬁ’

,}'\. —

personas con discapacidad.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Aunado a ello, el 6rgano legislativo debe garantizar
que la iniciativa, los dictamenes correspondientes y los
debates ante el Pleno del 6rgano legislativo se realicen con
este mismo formato, a efecto de que se posibilite que las
personas con discapacidad comprendan el contenido de la
iniciativa y se tome en cuenta su opinién, dando la posibilidad
de proponer cambios tanto a ésta como durante el proceso
legislativo.

La accesibilidad también debe garantizarse
respecto del producto del procedimiento legislativo, es decir,
el decreto por el que se publique el ordenamiento juridico en el

organo de difusion estatal.

4.- Informada. A las personas con discapacidad o
comunidades involucradas se les debe informar de manera

amplia y precisa sobre la naturaleza y consecuencia de la

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

decision que se pretenden tomar.

5.- Significativa. Lo cual implica que en los referidos
momentos del proceso legislativo se debata o se analicen las
conclusiones obtenidas de la participacidon de las personas

con discapacidad y los organismos que las representan.

6.- Con participacidon efectiva. Que abone a la
participaciéon eficaz de las personas con discapacidad, las
organizaciones y autoridades que los representan, en donde
realmente se tome en cuenta su opiniéon y se analice, con el
proposito de que no se reduzca su intervenciéon a hacerlos
participes de una mera exposicioén, sino que enriquezcan con
su visidén la manera en que el estado puede hacer real la
eliminacién de barreras sociales para lograr su pleno desarrollo

en las mejores condiciones, principalmente porque son quienes se
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enfrentan y pueden hacer notar las barreras sociales con las que
se encuentran, a efecto de que se puedan disefiar mejores
politicas para garantizar el pleno ejercicio de sus derechos
fundamentales en igualdad de condiciones, no obstante el estado
fisico, psicologico o intelectual que presenten en razén de su
discapacidad, asi como por su género, minoria de edad, y con
una cosmovision amplia de las condiciones y dificultades sociales,
como las condiciones de pobreza, de vivienda, salud, educacion,

laborales, etcétera.

7.- Transparente. Para lograr una participacién eficaz
es elemental garantizar la transparencia en la informacién que
generen los 6rganos estatales, la que aporten las personas con
discapacidad y las organizaciones que las representan, asi como
del analisis y debate de sus aportaciones. Ademas, resulta
importante puntualizar que esta obligacion no es oponible
unicamente ante los érganos formalmente legislativos, sino a todo
organo del Estado Mexicano que intervenga en la creacion,
reforma, o derogacion de normas generales que incidan

directamente en las personas con discapacidad.

Ahora en el caso concreto.

A fin de determinar si las autoridades responsables
Gobierno del Estado de San Luis Potosi y Congreso del Estado
de San Luis Potosi, cumplieron con la consulta previa, se
procedera a efectuar una comparativa entre los parametros

mencionados y las conductas efectuadas para su cumplimiento.

Consulta previa, publica, abierta, regular, accesible

e informada.

La convocatoria contiene las reglas, plazos razonables

y procedimiento, se comunicoé de manera amplia, accesible y por
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Asi como se aplicaron ajustes razonable,s para ser
entendible de acuerdo con las necesidades del tipo de
discapacidad, como la interpretacion médiate el método braille y

de lengua mexicana de sefas.

En efecto, la consulta se efectud en forma amplia
dirigida las personas con discapacidad motriz, visual, auditiva,

psicosocial, intelectual o multiple.

Ademas, se redactaron en un lenguaje claro las reglas,
plazos razonables y procedimiento que se efectuaria, ya que se
explicd que era necesario un plano o guia para trabajar seis afios
y se debia tomar en cuenta la voz y necesidades de las personas
con discapacidad para la toma de acciones que mejorarian su

vida, con base una dinamica de preguntas y respuestas.

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

Al respecto, en relacion con el propdsito de la
convocatoria se efectuaron las presunta y respuesta siguiente:
“s0ué queremos que nos digas? Todo lo que quieras, principalmente tus
necesidades para poder estudiar, trabajar comunicarte, transportate y

’»

todo lo que te haga falta para tener mejores condiciones en tu vida.

En lo que concierne a la forma para participar, se
expreso lo siguiente: “;Como queremos que participes? Que nos lo
escribas, o con una grabacion, o con un video, con lengua de sefias o
con el medio de que tu _quieras expresar para que no te quedes fuera,
incluso, si eres de algun pueblo originario, manda un audio en tu
idioma. Recuerda que nos puede pedir apoyo por teléfono, whatsapp o
fisicamente en cualquier sede del DIF del estado.”

Como se observa, se otorgaron a las personas con

discapacidad todas las facilidades necesarias para que
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manifestaran su opinién, incluso, con base en ajustes razonables
como un video: “Con leguaje a seiias” y cuando la persona con
discapacidad presentara alguna interseccionalidad, esto es, otra
caracteristica de vulnerabilidad como ser perteneciente a un
pueblo o comunidad indigena, se abria posibilidad de que

presentaran su opinion a través: “un audio en tu idioma’.

También, se prestaron auxilios para el caso de que las
personas con discapacidad requirieran de algun apoyo en la
encuesta a traves de los medios siguientes: “por teléfono, whatsapp

o fisicamente en cualquier sede del DIF del estado.” .

Por otro lado, se inform¢ con claridad que se haria con
la informacion recabada, en las preguntas y respuestas siguiente:
“;Qué se hara con tu informacion? Se tomard en cuenta lo que tu nos
hayas dicho, para conocer qué es lo mds urgente para beneficiar al

mayor numero de personas con discapacidad.”.

De igual forma, se sefalé el periodo especifico para
participar en las encuestas, de la manera siguiente: ¢ Cudndo
puedes participar? Del viernes 14 de enero al lunes 14 de febrero de este
ano.”

Adicionalmente, se precisaron los medios con que se
contaria para participar en las encuentras, de la forma siguiente:
“;Qué medios o formas tienes para participar? Puedes dejar tus
opiniones en los buzones que se encuentran en las presidencias y en los

DIF  municipales. Puedes mandar un correo electronico a

kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk Puedes halar al Siguiente nl/zme]/'o

telefonico ™*** IR KIS Puedes mandar un mensaje de whats, de

*kkkkkkkkk »

texto, o de voz, o de video al numero

Finalmente, se comunico que se efectuarian los ajustes razonables
para su recepcion, de la manera siguiente: “Se llevardan a cabo los ajustes

razonables para apoyar en la recepcion de las opiniones y propuestas. ™.
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Los datos referidos constan en la convocatoria para la consulta a

las personas con discapacidad del Plan Estatal de Desarollo, cuya

digitalizacion es la siguiente:

En adicion a ello, se publico en un cartel en diversos
sitios del Sistema Estatal para el Desarrollo Integral de la Familia
(DIF), pertenecientes al Gobierno del Estado de San Luis Potosi,
en que se sintetizo la informacion para mayor comprension de las
personas con discapacidad, como se advierte en la digitalizacion

siguiente:
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A SU VeZ, en eI Iink kkhkkkkkkkkkhkkhhkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkk pa’gina

oficial del Sistema Estatal para el Desarrollo Integral de la Familia
(DIF), perteneciente al Gobierno del Estado de San Luis Potosi y
se habilitd un cdédigo QR para acceder a la consulta en forma

digital; como se aprecia en la digitalizacion siguiente:

e (O T
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En los casos en que no existi6 mucha afluencia en la
participacion, el personal designado se dirigid directamente a las
casas de las personas con discapacidad que viven en las

comunidades para practicar en forma personal las encuestas.

Y se aplicaron ajustes razonables para dar a conocer la
consulta, de acuerdo con Ilas necesidades del tipo de
discapacidad como la interpretacion mediante el método braille,
asi como se recibieron videos de lengua mexicana de seinas y
de personas ciegas, como se desprende del Ooficio
Frmmmeemeeer .y testimonio  del personal de las oficinas

regionales, en las cuales constan fotografias de los hechos y que

se reproducen a continuacion:
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AGEMCEIY DATOS
PERSONALEMAESERYADOS

Estrecha y con participacion preferentemente

directa de las personas con discapacidad.

La consulta se efectué directamente con las
personas con discapacidad, a través de buzones ubicados en
las presidencias municipales y en los Sistemas para el Desarrollo
Integral de la Familia (DIF) municipales, en el correo electronico,
numero telefénico ********** mensaje de Whats, de texto de

voz o enviando un video, con el formato siguiente:

AGERELIY DATOS
PERSONALES RESERVADUS
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AGEN CON DATS
ONALES RESERVADE,

FER)

Adicionalmente, se efectuaron mesas de trabajo en
forma presencial y virtual, con la participacion directa de
personas con discapacidad y de organizaciones de la sociedad
civil de y para personas con discapacidad, cuya celebracion
contd con ajustes razonables como la accesibilidad en las
instalaciones y un intérprete de legua mexicana de sefias en cada
uno de ellos, como se desprende de las digitalizaciones

siguientes:

Al (UNDAHD
PERSNALES RESERYADOH
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AR CEY DATOS
PERSONALESAESERVADIS

En total, se efectuaron 2373 encuestas en cuarenta y
seis municipios del Estado de San Luis Potosi, las cuales se

resumieron en 117 puntos, de contenido siguiente:

Sofey zo11Wey 0158UIT 9500
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Participacion efectiva y transparente.

El Gobierno de Estado de San Luis Potosi, no
cumplié con la participacidn efectiva y trasparente de las
personas con discapacidad, a fin de que realmente se tomara en
cuenta su opinion, toda vez que las opiniones no fueron conocidas
por el Congreso del Estado que es el 6rgano encargado de

deliberar su inclusién o no en el plan estatal de desarrollo.

Lo anterior asi se afirma, porque del resultado de las
2373 encuestas elaboradas en 46 municipios del Estado de San
Luis Potosi, se obtuvieron 117 propuestas y en el plan estatal de
desarrollo 2021-2027, que remitié al Congreso del Estado solo se
informaron 19, sin justificar o motivar por qué esa reduccion o si
ésta ultimas comprendian aquéllos, como se desprende del

contenido del plan estatal de desarrollo 2021- 2027, siguiente:
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Luego, el ejecutivo estatal no comunico las 117

propuestas que resumid de las **** encuestas elaboradas en 46

municipios del Estado de San Luis Potosi, para que se analizaran
directamente por el poder legislativo, sino se concretd en enviar
en el proyecto solo. 20, sin justificar o motivar porqué esa

reduccion o si estas ultimas comprendian aquéllas.

Entonces, no se puede hablar de una participacion
efectiva y trasparente de las personas con discapacidad, toda vez
que el Congreso del Estado no contd, de primera mano, con la
informacién obtenida de las encuestas para deliberar si era o no
necesario incluirlas en el plan estatal de desarrollo y dicho grupo
vulnerable no estuvo en condiciones de conocer si efectivamente
se valoro su opinion, toda vez que el resultado de las encuestas

no fue acorde con la realidad.

Previa, publica, abierta, regular, accesible

El érgano legislativo omitié convocar a las personas
con discapacidad para que se tomara en cuenta su opinion en los

debates de discusién, deliberacion y votacion del plan estatal de
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desarrollo 2021- 2027, en relacion a los derechos de las persona
con discapacidad, en la sesion de las Comisiones de Hacienda
del Estado y de Desarrollo Econdémico y Social y una vez
aprobado por éstas, en la sesion del Pleno del Congreso del
Estado, es decir, no se les otorgdo el uso de la voz con plena
participacion y no se reduzca su intervencion a hacerlos participes
de una mera exposicion, sino que los legisladores enriquezcan
con su vision sobre la manera en que se puede hacer real la

eliminacion de barreras sociales los afectados.

Tampoco adoptd ajustes razonables para la compresion
de esas deliberaciones de acuerdo con las necesidades del tipo
de discapacidad, por ejemplo, la interpretacion en lengua

mexicana de senas.

Significativa y con participacién efectiva.

El 6rgano legislativo "no analizé y debatié las
conclusiones obtenidas de la participacion de las personas con
discapacidad y los organismos que las representan, a fin de que
realmente se tomara en cuenta su opinion y se puedan diseiar
mejores politicas para garantizar el pleno ejercicio de sus

derechos fundamentales en igualdad de condiciones.

Asi es, porque en el diario de debates de la sesién
ordinaria numero 21 de diez de mazo de dos mil veintidds,
algunos legisladores se limitaron en mencionar que las personas
con discapacidad fueron consultadas y que era necesario velar por sus
intereses; Sin embargo, no existié un analisis y discusion acerca
de la necesidad o no de incorporar las 117 propuestas obtenidas
de las 2373 encuestas elaboradas en 46 municipios del Estado de
San Luis Potosi, en el plan estatal de desarrollo 2021-2027, como
se desprende de la digitalizacibn en que se resalta esa

participacion:
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Birectiva

Proseguimos la Sesién Ordinaria disposiciones reglamentarias de esfa Soberania permiten no leer
los cinco dictamenes enlistados, Sequnda Secretaria por favor consulte si se dispensa la lectura de

estos.

Secretaria: consulto si se dispensa la lectura de los dictamenes quienes esten por la afirmativa
ponerse de pie; UNANIMIDAD por la afirmativa.

Presidenta: se dispensa la lectura de los cinco dictmenes por UNANIMIDAD, en el dictamen
niimero uno con proyecto de-decreto-de las comisiones de Hacienda del Estado; y Desarrollo
Econémico y Social; tiene la palabra el legislador Roberto Ulises Mendoza Padrén, para presentarlo.

DICTAMEN UNO
PLAN ESTATAL DE DESARROLLO 2021-2027

https://congresosanluis gob.nm/sites/default /files/ unpload/fl/gpar/2022/03/uno_0.pdf

POR LA COMISION DE HACIENDA DEL ESTADO; Y DESARROLLO ECONOMICO Y
SOCIAL.

Roberto Ulises Mendoza Padréni: cofi su venia sefiora Presidenta; buenos dias diputadas y
diputados; un cordial saludo a la-ciudadania que hoy nos acomparia a través de plataforma digital,
ast como a los medios de comunicacién a quien les agradezco por su gran labor de informar; quiero
agradecer a las y los diputados que participaron y se sumaron a las reuniones de trabajo del andlisis
del Plan Estatal de Desarralla2021-2027 porque gracias a su compromiso sensibilidad, trabajo en
equipo; hicimos como propio este Plan, presentado por el gobernador del Estado; un plan estatal de
desarrollo moderno y acorde a las realidad de San Luis Potosi.

También, comentar que los presidentes de ambas comisiones sabedores de la importancia y
trascendencia de tan notable proyéco, hicimos extensiva la invitacion a todos los integrantes de esta
legislatura; para la revision y andlisis del Plan Estatal de Desarrollo; lo que sin duda da confianza
y certeza que todos contaremos con un documento incluyente; este plan estd basado en los
instrumentos de planeaciéit estratégica vigente que obliga a definir las politicas piiblicas en el corto,
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mediano, y largo plazo; aprovechando el slido marco juridico a fin de fortalecer ¢l sistema de
planeacién democrdtica y deliberativa como lo fitandifala Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y la Ley de Planeacién FederalyelPlanEstatal de Desarrollo estd construido
bajo la premisa de que todos y cada uno de los seetores del Btado fueran escuchados, atendidos, y
que sus propuestas y demandas estuvieran plasmadas buscando soluciones de la mano con la
ciudadania para un San Luis Potosi que todas y dodos merecemos; conformado de cuatro ejes, ejes
que nos quiaran para logran que nuestro Estado fenga:

Uno. mds bienestar para San Luis, enfocado en la vida digna y la satisfaccién de las necesidades de
la poblacion.

Dos. mds sequridad y justicia para San Luis, en 1 atencion de un San Luis mds sequro, mas
franquilo con paso firme a la justicia para todas y todos; respetando los derechos humanos.

Tres. una economia sustentable para San Luis donde fodos puedan desarrollar una actividad
econdmica que contribuya no solo a mejorar su calidad de vide, sino al desarrollo econémico de la
enfidad y garantizar la capacidad futura de los potosinos.

00:00-8T 92/S0/ST

€P"9T°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00 Z€'9989'€9'02'9989' 0L

Cuatro. un gobierno responsable para San Luis con autoridades y funcionarios que hagan uso
eficiente y transparente de los recursos priblicos, sin corrupeidn, bajo la austeridad, y con rendicion
de cuentas; hago mias las palabras de nuestro Gobernador Ricardo Gallardo Cardona “la ruta esta
trazada con este Plan Estatal de Desarrollo 2021-202%

sofey zo11wey 03SaUIT 9S00

Trabajemos juntos, de la mano con el gobierno del Estado para contribuir a mejores realidades,
dejando atrds | pasado, para vivir un presente de abundancia y dinamismo que nos haga sentir
mas orgullosos; potosinas y potosinos al paso del tiemporlagente recordard un gobierno realizado,
honesto, y eficiente; 1y como el gobierno mds cercafiorala ciudadania porque habra mds Potosi para
las y los potosinos; muchas gracias sefiora Presidenta,

Presidenta: para fijar postura se concede la palabta a los grupos parlamentarios y representaciones
parlamentarias por el Partido del Trabajo participa el legislador René Ovarvide Tharra.

René Oyarvide Tharra: gracias con su permiso Presidenta; muy buenos dias compaieras y
compaieros diputados, saludo con aprecio a los medios de comunicacién, y a los ciudadanos que
nos siguen por las redes sociales con qusto saludo al Secretario General de Gobierno al maestro José
Guadalupe Torres Sanchez, bienvenido; también saludo'eon mucho gusto al Secretario de Finanzas
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del Estado al Contador Jestts Salvador Gonzdlez Martinez, nuevamente bienvenido, y a los demds
funcionarios y personalidades gue el dia de hoy nos acompanian.

“Un pueblo que no conace su historia, estd condenado a volver a cometer los mismos errores”; el dia
de hoy 10 de marzo de este afio 2022, estamos haciendo historia en el Congreso del Estado de San
Luis Potosi; pues votaremos el dictamen de las Comisiones de Desarrollo Econémico y Social, y la
de Hacienda del Estado esta tiltima de la cual me honro en pertenecer.

El dictamen que aprucba el Plan Estatal de Desarrollo presentado por nuestro Gobernador del
Estado ¢l Licenciado Ricardo Gallardo Cardona mismo que regird las acciones y el destino del Estado
en los préximos 6 afios.

Hacemos historia, porque ahora. s tenemos un Plan Estatal incluyente, un Plan Estatal sensible,
responsable, y con ejes que ayudaran a potenciar las cuatro regiones de San Luis Potosi; con las
sesiones de trabajo de las comisiones unidas que por cierto fueron 7 con mds de 3y 4 horas de larga
duracién, y donde inclusive algunas de ellas participamos 16 de los 27 diputados que integramos
esta legislatura; hoy vamos a dictaminar el Plan y obviamente con la participacion de las y los
diputados que asistimos, ‘vaiios @ darle legitimidad y certeza legal a la voluntad de las y los
potosinos.

Mi reconocimiento especial para los integrantes del gabinete que trabajaron codo a codo con
nosotros, en estas comisiones, algunos de ellos aqui presentes, tienen una gran responsabilidad sobre
sus hombros al igual que nuestro-gobernador, sacar de la cloaca en la que nos dejaron durante
décadas a las y los potosinos; no serd facil, pero cuenfan con todo el apoyo de los integrantes de esta
legislatura pues en la tarea de la biisqueda del bienestar en el presente y el futuro de San Luis Potosi
estamos del mismo lado sin colores de partido.

Hoy més que nunca, necesifamos estar unidos para consolidar a nuestro Estado como el polo de
desarrollo del centro del pais, requerimos fomentar la inversion, promocionar nuestros sitios
turisticos naturales, y culturales; temas contemplados en este Plan de Desarrollo, no mds mujeres
violentadas y sin ser atenidas con dignidad, no mds dejar en el olvido a nuestro pueblos originarios,
no ignorar mds a las perﬂs_g_r}guswc_quwdjscapmdﬁqé{ no mds malfrato a nuestras mascotas, ne mas
polificas pribticas sin responsabilidad sustentable, no ms violacion a los derechos humanos, no més
corrupcién, y no mas robo de ganado en el Estado de San Luis Potosi; creo firmemente en un San
Luis Potosi donde trabajando unidos desde las cuatro regiones del Estado, fijemos un rumbo con
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desarrollo econémico y social, donde abatiremos los fezagos de la pobreza en la que hemos estado
viviendo estos tiltimos afios.

Los ejes que forman el Plan Estatal de Desarrollo garantizaran mds sequridad en cada rincon de
San Luis Potost, mejoraran la comunicacion con los municipios con infraestruictura carretera, y se
dard atencion medica con calidad, y de manera inmediata: agradezco muchisimo que se hayan
tomado en cuenta todas y cada una de las obserfciones y sugerencias reflejadas por el grupo
parlamentatio del Partido del Trabajo; estas quedaron plasmadas dentro del Plan Estatal de
Desarrollo; quiero terminar mi intervencién para invitar a las y los potosinos para que caminemos
juntos durante estos 6 afios; que trabajemos arduamente sin filias y sin fobias, que dejemos a un
lado los colores, los partidos, y que foriemos un rumbo claro y determinado, dénde los que ganen
sean todos los que vivimos en el mejor Estado de nuestro puis; que retomemos la gratitud de haber
nacido en esta tierra, y que cuando salgamos a otras lafitudes; digamos con mucho orgullo y con la
fren're en alto, 10 soy de San Luis Potosi, Potost para los pofosinos; gracias.

Presidenta: por el Partido Verde Ecologista de México interviene la legisladora Dolores Eliza Garcia
Roman.
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Dolores Eliza Garcia Romdn: con su venia Presidenta; muy buenos dias comparieros y compaieras
legisladores; y ante todo le doy la bienvenida a nuestd Sécretario General Licenciado Guadalupe
Totres, a nuestro Secretario de Finanzas al Contador. Salvador Gonzdlez; bienvenidos, también
quiero saludar a la ciudadania aqui presente, y a todos los medios que nos siguen por redes sociales.

So/ay Ze1iwey 0JseuI3 9SO

En el grupo parlamentario del Partido Verde Ecologistd de México estamos convencidos que nuestra
responsabilidad como legisladores debe ser el velar por l0'deréghos y los infereses de los ciudadanos
que nos dieron la encomienda de representarlos en esta Soberania. Legislar responsablemente no
solo es promover leyes o reformas, también es contribuir con los diversos poderes del Estado para
generar politicas publicas que permitan el desarrollo debsEstado en materia econémica, social,
cultural, y de sequridad.

El Plan Estatal de Desarrollo 2021-2027, presentado por el Ejecutivo del Estado, fue fortalecido
mediante diversos foros ciudadanos y mesas de trabajo inferinstitucionales; esto es un claro ejemplo
de que juntos, sociedad, gobierno pueden lograr objetives y metas comunes en beneficio de la
poblacion potosina; este Plan Estatal de Desarrollo se basa en cuatro ejes rectores, bienestar para
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San Luis, sequridad y justicia para San Luis, economia sustentable, y gobierno responsable para
San Luis.

Ejes que sirven para poder generar acciones concretas, para combatir la desigualdad social, la
insequridad, el desempleo, y fortalecer el desarrollo econdmico, el turismo sustentable, y la proteccion
al medio ambiente; este Plan Estatal de Desarrollo tomé en consideracién las opiniones de todos los
sectores de la sociedad; la opinién de nuestros pueblos indigenas, respetando en todo momento los
derechos humanos y velando-por los infereses superiores de los grupos vulnerables como-lo-son:
adultos mayores, nifias, iios, 1 adolescentes, ast como personas con dlscapamdad oMo grupo
parlamentario apoyaremos este Plan Estatal de Desarrollo 2021-2027; porque sabemos que es el
inicio de una nueva forma de gobernar de manera responsable con una gran vision para el desarrollo

econémico y con un alto sentido social; Potosi para los potosinos; muchas gracias; es cuanto, sefora
Presidenta.

Presidenta: por el grupd parlamentario del Partido Revolucionario Institucional fija postura el
legislador Edmundo Azael Torrescarnio Medina.

Edmundo Azael Torrescano Medina: con el permiso de la Presidencia; subo a la tribuna nada mds
para reconocer el trabajo que hizo la:Comision de Hacienda derivado de la iniciativa del Plan Estatal
de Desarrollo; y primero definin qué es el Plan Estatal de Desarrollo; bueno el Plan Estatal de
Desarrollo es un sistema estatal de planeacién democratica y deliberativa, donde en el caso particular
20212027 se hizo apertura_para_que los ciudadanos participaran; para que las comunidades
indigenas hicieran sus propuestas asi como las personas con discapacidad.

Porque en ol San Luis que @spiramos, lo mds importante es que tomemos en cuenta todas las
oportunidades que se generan, y cémo poder explotar; hoy con este plan establecemos la ruta de a
dénde queremos llegar; pero también implica una responsabilidad porque no hay que olvidar que el
arficulo 44 de la propia Ley de Planeacion nos establece como responsables no solo al Poder
Ejecutivo, sino a todas las entes de la autoridad, que somos corresponsables de sequir el lineamiento
que se estableci6 y que estamos aprobando, no es un plan de a donde queremos llegar de manera
utépica, es una realidad, y el no lograrlo, nos hace corresponsables; por eso de manera particular y
en nombre del grupo parlamentario del PRI lo respaldamos porque estamos conscientes que se puede
llegar al San Luis al que aspiramos, a ese San Luis con oportunidades para todos, a ese San Luis
donde la educacion sea prioridad, donde tengamos un bienestar para todos; y agradecer de manera

particular a la Secretaria la oporfunidad de la aportacion que en su momento realice para que sea
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la prevencién atacando temas de alcoholismo, y drogadiccién, para jovenes y se haya podido incluir
porgque estoy seguro que con eso vamos a generar,und mejor calidad de vida para los jévenes.
Hoy sabemos, que la pluralidad nos da la oportunidadidetefier una coincidencia, y esa coincidencia
se llama San Luis Potos{; muchisimas gracias Y vamoscon este programa.
Presidenta: por el grupo parlamentario del Partido MORENA fija postura el legislador Cuauhtli
Fernando Badillo Moreno.
Cuauhtli Fernando Badillo Moreno: con su venia Presidenta; buenas fardes comparieras
compaiieros legisladores, medios de comunicacion civil giie 108 acompaia, y darle la bienvenida al
Secretario General de Gobierno ). Guadalupe Torres Sanchez; al Contador Secretario de Finanzas
Jestis Salvador Gonzdlez.
El Plan Estatal de Desarrollo es el documento qlie guia las acciones, proyectos y prioridades de
P desarrollo integral del gobierno estatal, en este documentose:enuncian las problematicas del Estado
g % las estrategias y la propuesta para darle solucién, es la herramienta que dota de orden a la accion
% 5 piiblica del gobierno en el corto, mediano, y largo plazo,
%’ En su estructura, se mantiene una dindmica entre ciudadania y gobierno que permiten estructurar

alternativas de actuacién socialmente compartidas; el documénto rector de planeacion es una hoja
de ruta delas acciones que seran emprendidas por las dependencias, las entidades y los organismos;
con base en las demandas ciudadanas; y que serdn ejecufadas dentro del periodo constitucional.
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Las y los potosinos decidieron depositar su confiariza en un cambio de gobierno el cual ha
demostrado mucha variedad politica y sensibilidad con log secfores mas desfavorecidos; coincidimos
en priorizar a esos sujetos sociales procurando un desarrollo equitativo para todas y para fodos;
fambién, es la herramienta eficaz para un mejor desempefio gubernamental; el Plan Estatal de
Desarrollo define con precisidn, objetivos, estrategias) 3y metas generales, y particulares que son
fundamentales para la estructuracion programdtica y la asignacion presupuestal; esto es la ejecucion
responsable de los recursos piiblicos que permite dar a conocer a los ciudadanos en qué, por qué,
como, con quién, cudndo, y en donde se realizaran las inversiones priblicas para el beneficio de los
ciudadanos; la garantia de mantener una comunicacion directa entre la ciudadania y gobierno es el
principio base de este documento; pues su origen descansa en la interaccin y el didlogo efectuado
enfre ambas instancias en diferentes momentos como, ‘en la campafia politica, y el periodo de
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Directiva

transicion; asi como el tiempo establecido con 1a ley para la conformacion del presente marco de

actuacion.

Este proceso que se constritye fomando en cuenta a la sociedad tiene como referente el Plan Estatal
de Desarrollo; conformado con programas estratégicos y lineas de accion, le da una respuesta
puntual a las distintas problemdticas de la entidad; es por eso que desde nuestro grupo
parlamentario de MORENA votaremos a favor del presente proyecto, ya que el mismo hard que la
entidad es el plus que tanfo necesita nuestro Estado; muchas gracias.

Presidenta: por la representacién parlamentaria del Partido Redes Sociales Progresistas fija postura
la legisladora Gabriela Martinez Larraga.

Gabriela Martinez Larraga: gracias; yo hago el uso e la tribuna a nombre de pues todos aquellos
potosinos y potosinas que nos dieron la confianza a este Partido politico RSP, y decirles que
efectivamente ol Plan Estatal de Desarrollo pues como lo han dicho mis compafieros es un
instrumento de planeacion donde a través de este ejercicio democrdtico que hicimos incluyente pues
se han fijado objetivos, se han fijado metas, se han fijado politicas piiblicas; y yo creo que las
potosinas y potosinos lo que esperan de nosotros como sus legisladores pues es que cumplamos con
nuestra principal facultad,  atribucion que es estar viglantes, el solicitar transparencia de los
recursos, es lo que yo vengo @ solicitar desde esta tribuna, que estaremos muy atenfos a la
transparencia de los recursos, que estaremos muy atentos al cumplimiento de lo que se establecio
en el Plan Estatal de Desarrollo, que estaremos muy atentos de que todos los programas gue se iran
desplazando a través de este nstruimento sean para todos y todas los potosinos sin distinto de
colores, sin distincion de partido politico, eso es para lo que yo hago uso de esta tribuna; y a nombre
de mi representacion parlamentaria le daremos un voto de confianza a este Plan Estatal de

Desarrollo; muchisimas gracias.

Presidenta: por la representacion parlamentaria del Partido Movimiento Ciudadano fija postura la
legisladora Emma ldalia Saldaia Guerrero.

Emma 1dalia Saldafia Guerrero; amigas y amigos que nos acomparian, compaiieros legisladores
como lo han mencionado quienes me antecedieron en la voz; realmente fue un trabajo arduo en las
diferentes mesas de andlisis que se realizaron para ¢l multicitado Plan Estatal de Desarrollo; y que
fue de la mano de mis corpatieros legisladores, de titulares de las diferentes secretarias que integran
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el gabinete del Ejecutivo del Estado, y también de este gran equipo comprometido de trabajo de la
Secretaria de Finanzas.

Aqui, no es agradecer sino mas bien reconocer la,apertura para que fueran tomados en cuenta, los
puntos de vista, observaciones, objeciones también, 1 en su momento las adhesiones que solicitamos
para dicho Plan, y que sabemos serd el que guie, y cristalice los trabajos que son para todas, los
potosinos, 1 las potosinas de este gran Estado; que necesita tanto como es, mas sequridad, mds
educacién, mds economia, mds salud, una gran afencién a la asistencia social y otros puntos mas
que se tocaron y se tocan en este Plan Estatal de Desarrollo  que serdn para todo el ejercicio del

2021 al 2027, y solamente hago un lamado para sequir trabajando para un mejor San Luis Potost;
muchas gracias.

Presidenta: Segunda Secretaria ademds del registro previo-de.5 legisladores haga favor de inscribir
a quienes vayan a infervenir en el debate.

Secretaria: dictamen nimero uno jalguien intervendrd?

Presidenta: tiene la palabra la legisladora Maria Claudia Tristén Alvarado.
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Maria Claudia Tristdn Alvarado: buenas tardes, con su permiso Presidenta; comparieros
legisladores, nuevamente hago uso de esta tribuna, @ fijar postura a favor del Plan Estatal de
Desarrollo, a nombre del sector magisterial de San Luis Potosi; pues he sido testigo del gran esfuerzo
de consulta a todos los sectores de la sociedad, para poder generar un Plan Estatal de Desarrollo
2021-2027; en donde la educacién esti contemplada en‘uno de sus ejes rectores; el de bienestar para
San Luis Potosi seremos coadyuvantes para que este se cumplasumédndonos desde nuestro trabajo
legislativo al bienestar de la ciudadania, sabedora de que solo con el apoyo a la educacion, la cultura,
la ciencia y la tecnologia desde una visién estratégica dard al Estado y a nuestra poblacién un
prospero y sdlido crecimiento; es cuanto buenas tardes a fodos.

sofey zo11wey 03SaUIT 9S00

Presidenta: tiene la expresion el legislador Salvador Isiis Rodriguez.

Salvador lsais Rodriguez: buenas tardes a todas y a todos, con su venia Presidenta; bienvenidos

Contador Jesiis Salvador Gonzdlez, Martinez; bienvenidé Licenciado José Guadalupe Torres
Sanchez.

El campo es una de nuestras letras mds tristes; es una de las dreas mds abandonadas, olvidadas,
rezagadas, en la historia de nuestro pais, v de nuestro Féfado; sin embargo, reconozco el impulso y
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atencion de nuestro actual gobernador pues atendiendo a esa deuda incluyd en el presupuesto de

egresos del Estado para el ejercicio 20-22.

Un incremento a los montos asignados al ir iria en especifico conoce del campo; en este caso
SEDARH con lo que muchos'potosinos serdn beneficiados pues ellos servird para incrementar la
asignacion de recursos para obtener una mayor produccion en el campo potosino.

Ahora bien, en este aspecto de suma importancia pues se ve reflejado a su vez en el Plan Estatal de
Desarrollo, garantizando el impulso al campo, y a los proyectos productivos; asimisto, colaborando
a disminuir la brecha entre ricos y pobres, y ademas impulsando nuestro aporte a la sequridad
alimentaria, por ello reconozco el trabajo realizado por cada uno de los participes del Plan Estatal
de Desarrollo, asi como a mis compatieros y compaiieras diputados, su gran labor en la revision y
aporte de este Plan, que es y espero contribuya a una mejor calidad de vida para las y los potosinos;

es cuanto Presidente.
Presidenta: la voz a la legisladora Nadia Esmeralda Ochoa Limon.

Nadia Esmeralda Ochoa Limén: miuy buenas tardes, con su venia Presidents; saludo a mis
compafieras y comparieros de legislatura; secretarios de Gobierno del Estado, medios de
comunicacion, piiblico que por algiin medio de comunicacion nos ve; y por supuesto a quienes nos

honran con su presencia en esfe recinto.

Hoy s un dia importante para fodos ya que se apuntalan las diversas bases de indole para conseguir
un cambio en el Estado de San Luis Potosi; nos ocupamos del Plan Estatal de Desarrollo, es verdad
que correspondio al Ejecutivo Estatal su elaboracion pero también es cierto que se propicio la
participacién de todos los sectores de la sociedad en su andlisis, lo cual nos levd a la conviccién
final del producto que estareitios votando; en lo personal lo apoyo, toda vez que se ocupd de, como
ya lo dije de la demanda, de todos los sectores sociales.

Hoy veo una preocupacion, y afencién del Gobierno del Estado para gobernar atendiendo las
inguietudes de la poblacion, y no apartado de ellas como lamentablemente se ha hecho; el Plan
Estatal de Desarrollo 20212027, ademds de atender las inquietudes sectoriales propicié la
participacion de los expertos en los diversos ejes que lo conforman; circunstancia. que le da esa
dualidad tan importante ya que como he precisado por una parte atiende el sentir de la sociedad y
por la ofra al participar expertosen su confeccion y daré yo su anvencia al mismo, se reafirma que
es correcta la direccion que en él se plasma a través de sus diversos ejes; no debemos de perder de
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vista que este Plan regird el hacer del gobierno en los préximos 6 afios; considero oportuno decir
que desde mi punto de vista este Plan Estatal, es'tun Plan verde porque respeta y cuidad el medio
ambiente a través de las politicas ptiblicas y acciones tendientesa mejorar y proteger los ecosistemas
de todas las regiones de nuestro Estado; ademds, observo que esun instrumento que busca impulsar
entre otras actividades el turismo, atraer inversiones, fortalecer la industria, y con ello sin lugar a
dudas que se va a mejorar nuestra economia; lo-Gie por consecuencia representard. mayores y
mejores fuentes de empleo para jévenes profesionistas y emprendedores.

Es un Plan que ademds también tomo en consideracién la opinién de nuestros pueblos originarios;
y por ende implica que respeta a la pluralidad social, pero sobretodo es destacable el observar que
se realizo con un gran sentido humano velando siempre porlos intereses de los grupos vulnerables
como, los adultos mayores, los nifios, personas con capacidades especiales; protegiendo siempre los
derechos humanos.

Dentro del eje de sequridad, estoy sequra que a triivés/de las ruevas instituciones se logrard saldar
esa deuda que se tiene con la ciudadania potosina, en cuatitod sequridad se refiere; como legisladora
del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista-de-México de la Sexagésima Tercera
Legislatura, quiero manifestar que es un gran honor ¢l poder ser parte de este gran cambio histérico
que representard para nuestro Estado de San Luis Pofosi la aprobacién del Plan Estatal de
Desarrollo 20212027
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Agradezco a mi partido, y a las personas que hicieror posible.mi llegada a este Congreso, ya que
me ha permitido entre otras muchas cosas conocer el sentir social, la condicién humana, y ahora en

la-especie que nos ocupa opinar del Plan Estatal de DeSarrollo; por su atencion muchas gracias, es
cuanto.

Presidenta: interviene ahora la legisladora Martha Pafficia-Aradillas Aradillas.

Martha Patricia Aradillas Aradillas: con su permisorPresidenta; envio un cordial saludo a los
medios de comunicacién que nos acompaian, asi ‘como a quienes nos siguen en el sitio oficial de
este Congreso, y en redes sociales Licenciado Guadalupe Torres; Contador Salvador Gonzdlez, un
gusto poder saludarles,

Les comparto con satisfaccién que el dia de hoy se someterd a votacién ante este honorable Congreso
el dictamen que aprueba con modificaciones el proyecto del Plan Estatal de Desarrollo 20212027
enviado por el fitular del Poder Ejecutivo; en un principio expreso i reconocimiento a las
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compaiieras  compaiteros infegrantes de las comisiones de Hacienda del Estado; y Desarrollo
Econémico y Social; asi como a las personas servidoras publicas del Gobierno del Estado por su
apertura y transparencia en los trabajos realizados para la integracion del Plan; como infegrante del
Partido Verde Ecologista de México destaco que el documento que agui se presenta es el resultado

de un ejercicio deliberativo.y democrdticol evado.a.caboa ﬁ@"’ééiﬁ;é,,ui,'cbﬁ:}uﬁﬁ'fﬁa{g’éﬁa,. la consulfa_

para personas con d@sggp‘%@ud, los foros de consulta ciudadana, y la mesa de expertos; tode dentro
Aol Tares eatablecido en la Ley de Planeacion del Estado y Municipios de San Luis Potost; en virtud
de 1o anterior le expreso a la ciudadania tengan la certeza de que el Plan Estatal de Desarrollo reiine
sus exigencias y la problematica que agueja a cada una de sus regiones; pero lo mds importante
tengan la seguridad de que este instrumento de planeacién contiene la visién del futuro, y las
propuestas de solucion que plantearon para lograr en alianza con el gobierno, el Potosi que fodas y
todos anhelamos; muchas gracias por su atencion.

Presidenta: participa el legislador José Luis Ferndndez Martinez.

José Luis Ferndndez Martinez: muy buends tardes con su permiso Presidenta; saludo con mucho
afecto y respeto al publico que nos sigue en este recinfo, a todos los que nos estan siguiendo a través
de los diferentes medios de comunicacion, en manera particular a ). Guadalupe Torres Sanchez
Secretario General de Gobierfio; al Contador Piblico Jestis Salvador, bienvenido Chava al Congreso.

Y he pedido ¢l uso de la voz para posicionar en favor del Plan Estatal de Desarrollo; y quiero hacer
alguna recapitulacion de como se formo este Plar; nosotros recibimos un documento a finales del
mes de diciembre suscrito por el Ejecutivo del Estado, por el seflor gobernador, y secretario general
de gobierno; pero atrds de este documento que recibimos hay muchas horas de trabajo que es justo
dejar un asentado en este debate, como se construyo.

A través de diferentes foros temdticos, buzones, consultas, platicas con los grupos en todo el Estado
de San Luis Potosi; un grupo técuico especializado perfeneciente de la Secretaria de Finanzas, y de
la Secretaria General deiGobierno, le dieron orden y forma a todas esas peticiones e inquietudes de
los ciudadanos y ciudadanas de San Luis Potosi; y dieron como resultado la presentacion de este
documento; que una vez en manos del Poder Legislativo es justo reconocer el alto profesionalismo
que mostraron las dos comisiones que encabezaron su discusion; me estoy refiriendo a la Comisién
de Hacienda del Estado,  a la Comision de Desarrollo Econdmico, quienes organizaron unas muy
inferesantes mesas de trabajo, socializando ademds con el resto de los legisladores para que de frenfe
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sentados en una misma mesa pudiéramos contrastar, Y comparfir con los funcionarios del gobierno
del Estado en las particularidades de este Plan.

Quiero decirles que del lado del Poder Ejecutivo. enfontramos siempre mucha disposicion para
atender los seialamientos que generaron los diferentes-grupos parlamentarios a través de sus
diputados; la gran mayoria de las inquietudes de los legisladores estan plasmadas en ¢l documento

final que estamos discutiendo, y que seguramente aprobatemos por una amplia mayoria el dia de
hoy.

Es un Plan, basado en cuatro ejes, sequridad piiblica, desarrollo econémico, y buen gobierno; pero
sobretodo quiero destacar la parte del desarrollo social; este Plan estd equilibrado y busca sin duda
alguna el beneficio de los potosinos, pero sobre todo de aquellos que siempre han estado en

desventaja, que son los grupos més vulnerables y masmecesitados, y que han estado abandonados
durante muchos afios.

Hoy el Ejecutivo del Estado con su Poder Legislativo ponemos en el centro las necesidades de los
mds necesitados de San Luis Potosi, y los vamos atender, los vamos atender a través de programas
sociales pero también a través del Desarrollo Ecoémico por supuesto en un entorno de orden, a
través de un buen gobierno, porque fenemos gobierno, tado@sfo. en el marco de un Estado en paz
con sequridad piiblica, eso es lo que anhelamos todos log que estamos aqui, y eso es lo que buscamos
a través de este Plan Estatal de Desarrollo; por eso Yo, vuelvo a invifar a mis comparieros a que
generemos una amplia votacion en un amplio consenso en-este-documento porque serd la ruta que
sequird durante los proximos afios el Estado de San Luis Potost para generar bienestar entre sus
habitantes; por tilfimo, quiero reconocer nuevamente el frabajo de amplio parlamento que generaron
las comisiones de Desarrollo Econdmico, y de Hacienda delEsfado en conjunto con los funcionarios
del Poder Ejecutivo del Estado; es un Plan de todd&es-el Plan de los potosinos; vamos adelante

saquémoslo por una amplia mayoria, no nos vamos arrepentir; Potosi para los potosinos; muchas
gracias.
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Presidenta: la voz a la legisladora Liliana Guadalupe Flores Almazén.

Liliana Guadalupe Flores Almazdn: con su venia Presidenta; me da mucho qusto saludarles
nuevamente comparieros legisladores; asimismo, a los medios de comunicacién, a nuestro Secretario
General de Gobierno, y a nuestro Secretario de finanzas, bienvenidos.
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El dia de hoy, culminamos.el trabajo; y la responsabilidad que como legisladores nos corresponde
en este Plan Estatal de Desarrollo; efectivamente largas horas de trabajo pero sobretodo el interés
por aportar para un mejor. San Luis Potost fue lo que nos hizo estar en esas mesas de frabajo, en
donde tuvimos la oportunidad-de-poder sefialar como lo comentaban anteriormente uno de mis
compaieros legisladores, porque recibimos un Plan Estatal de Desarrollo donde tuvimos la
oportunidad de sefialar, de aportar, pero sobretodo el de poder sumar a favor de este gran Estado
que es San Luis Potosi, como integrante del grupo parlamentario de Accion Nacional, y como
representante de ocho municipios que es del Distrito XINl, de la huasteca potosing, yo les quiero
asequrar que esas voces, esas necesidades de nuestra gente, de las y de los huastecos, de las y los
potosinos estdn reflejados en este Plan Estatal de Desarrollo.

Este Plan Estatal de Desarrollo es la-muestra del anhelo de un San Luis prospero, pero sobretodo
de un San Luis con rumbo, con-objetivos, que se traduce definitivamente en un reto donde todos
formamos parte, el dia de-hoy quiero invitarlos, a que aceptemos ese reto, a que cumplamos y
hagamos lo que nos corresponde porque San Luis Potost asi o requiere; muchas gracias, es cuanto.

Presidenta: tiene la voz en fribuna el legislador Héctor Mauricio Ramirez Konishi.

Héctor Mauricio Ramirez Kortishi: muchas gracias Presidenta; compaiteros muy buenas tardes, los
dos secretario Guadalupe, y Salvador bienvenidos, gracias por estar agui el dia de hoy; y a todos
mis comparieros diputados de las comisiones, yo tengo el honor de pertenecer a la Comision de
Hacienda, y reconozco los foros y la apertura que hubo en cada uno de ellos para incorporar temas
fan importantes, y tan cruciales para el futuro de nuestro Estado; temas como la visin
metropolitana del gran motor econémico que es esta zona en la que vivimos, el como verla
comimmente diferente, no como la particularidad de cada uno de los municipios que lo conforman;
valorar, y tener muy presente la importancia de la consistencia y del oportuno abasto energético que
requiere la industria que se ha instalado aqui en San Luis; y lo mismo coment ayer el embojador
de Alemana aqui en San Luis; que el futuro de muchas inversiones dependen de esta estabilidad, de
esta consistencia y de que no sean energias que combatan o afecten el medio ambiente.

Temas como, la estabilidad, y la paz laboral como un gran activo de todos los potosinos, y el fomento,
y fortalecimiento de la clase media como una estrategia de fortalecimiento economico, estructural, y
social para nuestro Estado.
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Este Plan Estatal va a delinear los ejes de trabajo para los proximos 6 aiios, y la vision de estado
que si quieren fener para nuestro maravilloso, y queridisimo San Luis Potosf; por eso les pido que
acompaiiemos el desarrollo de San Luis, por eso les pido-quesaportemos lo que se requiera para
mantener y fortalecer nuestro gran Estado, reconiozco que esfe Plan Estatal de Desarrollo instruys
las voces de nosotros como legisladores en los foros de los eiudadanos de todos los ambitos que
quisieron participar y definir el Plan Estatal de Des@iffollo de accion para los préximos 6 afios en
nuestro Estado; enhorabuena y adelante; muchas gracias Presidenta.

Presidenta: tiene la palabra la diputada Bernarda Reyes.

Bernarda Reyes Herndndez: muy buenas tardes a todos los que nos acompafian, secretario
bienvenido, me congratula que esté con nosotros, tenetfios un sentido de corresponsabilidad, hoy los
potosinos y potosinas deberdn saber que esta legislaturarhashecho su trabajo.

La legislatura se conforma por comisiones, y las comisiofiesque tuvieron a bien presidir los trabajos
de la revision de este Plan de Desarrollo Estatal, tuvieron a bien convocarnos también a los diputados
y diputadas que no pertenecemos a la comisién; pero gue hemos hecho lo propio, yo me congratulo
de poder generar condiciones para mis representados |8 iieblos originarios.
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Dentro de la revision, tuve a bien de proponer que exisfa i comité de sequimiento como producto
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del resultado de la consulta indigena; porque si bien es cierto que nuestros ciudadanos y ciudadanas
indigenas participan en las consultas; en muchas ocasiones existe una desesperacion por no ver los
resultados; hoy se encuentran plasmados en este Plan Estatalide Desarrollo pero también decirles
que dentro del Plan abra una revision a través de un comité-de sequimiento, que sequramente estard
integrado por personas de pueblos y comunidades indigenas del Estado de San Luis Potost.

Agradecerles, a la comision por haber recogido. nuesiras propuestas; y decirles que en esta
corresponsabilidad se vigilard el cumplimiento por parferde los ciudadanos, donde estaremos
presentes en el acompafiamiento; pero también sabemos-gtie en el camino del cumplimiento del Plan
Estatal de Desarrollo podrd haber vicisitudes, y que en ese momento estaremos para ser solidarios
en la gestion; sabemos que los recursos no son suficientes y se hace lo posible para que a todos nos
alcance un poco; aprovecho de igual manera para expresafles a los comparieros legisladores que mi
voto serd a favor por el bien de San Luis Potosi; muchas gracia.

Presidenta: tiene la palabra el diputado Alejandro Leal Tovias.
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Alejandro Leal Tovias: gracias Presidento; compafieros, saludo con respeto al Secretario General de
gobierno, al Secretario de Finanzas: bienvenidos a este recinto, al Secretario bienvenido una vez
mas, ya fue legislador, ya conoce el pracedimiento de esto gracias por estar con nosotros.

Solamente sumarme a la propuesta que hizo el diputado Edmundo respecto al grupo parlamentario
del PRI, la verdad es que ¢ste Plan Estatal de Desarrollo, si hizo una gran apertura en la consulta,
reconozco el gran esfuerzo que hicieron incluso como lo dijo la compadiera Bernarda los grupos
originarios; es un verdadero esfuerzo, es un verdadero trabajo, y no nada mds se hizo la apertura
para escuchar, en la presentacion al final que nos hizo el Secretario de Desarrollo Social donde se
incluyeron todas estos propuestas; la verdad es que fueron tomadas en cuenta, no fue una
simulacion, fue una verdadera consulta en donde los que participamos nos escucharon y se plasmo
en este Plan Estatal de Desarrollo las ideas de todos los potosinos; la propuesta del Plan originario
fue una propuesta del Plan Ejecutivo.

Sin embargo; si la comparamos-con la propuesta inicial, y con lo que vamos a votar hoy, es una
propuesta totalmente infegrada. con la propuesta de muchos potosinos; ese es ¢l valor de este Plan
Estatal de Desarrollo, es un Plan Estatal de Desarrollo de los potosinos, es un Plan Estatal de
Desarrollo de todo San Luis Potost que es por 6 afios y que sirve para beneficiar en el aspecto social,
econémico, de sequridad, deportivo, de cultura, la verdad es que es un gran Plan, dentro de este Plan
recuierdo que la diputada Liliana pidio también que se incluyeran parques deportivos, cultura en la
feria de Tamuin, bueno, estd incluido, se escuchd; me tocd el dia de antier acompariar al gobernador
y a alqunos compaiieros de ustedes @ la inauguracién del Parque Tangamanga; es ofro parque, es
un parque impresionante en cuanfo @ como se aceptd por parte de la ciudadania que asistieran a
este parque, patinadores, corredores, gente en bicicletas, ese parque, esa drea de nifios, la zona de
kifs, es verdaderamente increible; al.anuncio que dio el Gobernador del Estado en haber adguirido
los derechos de Gabilondo Soler it San Luis Potosi es maravilloso; yo creo que s algo que debemos
reconocer, y disfrutarlo; un reconocimiento y un exhorto a fodos los compafieros para que votemos
favorablemente a través de ese Plan, que es un Plan de todos los potosinos: muchas gracias,
compadiera Presidenta.

Presidenta: ;alquien més intervendrd en el debate?; concluido el debate Sequnda Secretaria por favor
pregunte si el dictamen esta discutido.

Secretaria; dictamen niimero uno consulto si esta discutido quiénes estén por la afirmativa ponerse
de pie; quiénes estén por la negativa ponerse de pie; MAYORIA por la afirmativa.
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Presidenta: suficientemente discutido el dictamen por MAYORIA, a votacién nominal.

Secretaria: diputados Juan Francisco Aguilar Herndndez; Edgar Alejandro Anaya Escobedo; Martha
Patricia Aradillas Aradillas; Cuauhtli Fernando Badillo Moreno; José Luis Ferndandez Martinez;...
(continiia con la lista); 25 diputados a favor.

Presidenta: contabilizados 25 votos a favor por UNANIMIDAD aprobado el decreto que aprueba el
Plan Estatal de Desarrollo 20212027 remitase al Ejecutivo del Estado para sus efectos
constifucionales que sea para el beneficio de San Luis Potosi:

En el dictamen nimero dos con proyecto de Decreto de la Comision Segunda de Hacienda y
Desarrollo Municipal, tiene la palabra alguno de sus integrantes para presentarlo, ;alguien lo hard?,
tiene la palabra la diputada Maria Aranzazu Puente Bustindui,

DICTAMEN DOS

DIPUTADOS SECRETARIOS DE LA LXIN LEGISLATURA DEL H. CONGRESO DEL ESTADO,
PRESENTES.
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A las comisiones Sequnda de Hacienda y Desarrollo Municipal; y del Agua, les fue turnada en
Sesin Ordinaria de fecha 11 de febrero de 2022, bajo €l turmo N© 972, la propuesta del presidente
municipal de Villa Hidalgo, SLP., para modificar el articulo 22 en sus fracciones, VI, VIIl, y 1X de
laley de ingresos de ese municipio para el ejercicio fisdl 2022.
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Alefectuar el estudio y andlisis de la propuesta que presenta el presidente municipal de Villa Hidalgo,
S.L.P, las dictaminadoras hemos llegado a las siguientes

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Que de conformidad con lo establecido por el arfieulo 124, de la Consfitucién Polifica de
los Estados Unidos Mexicanos, las facultades que_no-esfan expresamente concedidas por dicha
Constitucion a los funcionarios federales, se entienden reservadas a los Estados o a la Ciudad de
México, en los ambitos de sus respectivas competencias. En virtud de ello, podemos advertir que, de
las disposiciones contenidas en los articulos, 73, 74 y 76, de la referida Constitucién de la Republica,
no se desprende facultad exclusiva del Congreso de la Unién o de sus respectivas Camaras, para
resolver en la materia y en los términos que se refieren en la solicitud de cuenta.

“2022, ANO DE LAS Y LOS MIGRANTES DE Pagina 151 de 212
SAN LUIS POTOSI” ’
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Accesible y transparente.

El érgano legislativo omitié transparentar los debates
de discusidn, deliberacion y votacion del plan estatal de desarrollo
2021- 2027, en la sesion de la Comisiones de Hacienda del
Estado y de Desarrollo Econdmico y Social y una vez aprobado
por éstas, en la sesién del Pleno del Congreso del Estado, en
relacion con las propuestas de las personas con discapacidad,
mediante su publicaciéon conjuntamente con el citado plan en el
Periddico Oficial del Estado de San Luis Potosi, con el objeto de
que toda la sociedad, incluidas, las personas con discapacidad

conozcan el alcance y trascendencia de esas aportaciones.

Ademas de elaborar una version en formato de /lectura
facil sobre las lineas de accion que beneficiaran a las personas
con discapacidad en el plan estatal de desarrollo 2021 — 2027,
mediante su publicacién en el Periddico Oficial del Estado de San

Luis Potosi.

Invalidez.

Por las razones expuestas, el decreto 0286 que
contiene el plan estatal de desarrollo 2021- 2027, publicado el
veintiuno de marzo de dos mi veintidds, en el Periddico Oficial del
Estado, es inconvencional en la parte relacionada con los
derechos de las personas con discapacidad, por trasgredir el
articulo 4.3 de la Convencién sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad, ya que en su proceso de creacion, no se
respetd el derecho de consulta previa a dicho grupo vulnerable de

conformidad con los estandares internacionales.

En consecuencia, se declara la invalidez unicamente

del capitulo denominado: “Consulta a personas con discapacidad”
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3 7
;",@ contenido en titulo: “I. Marco Institucional’, asi como del objetivo 2

LAFEDERAGON denominado: “Fortalecer los programas de atencion e inclusion social
para las personas con discapacidad” incluido en la vertiente: “1.4
inclusion social e igualdad de género” que forma parte del eje rector:
“01. Bienestar para San Luis” y el capitulo denominado: “Inclusion de
las personas con discapacidad”, contenido en el punto: “IV. Politica

Transversal.”.

No es Obice de lo anterior, las manifestaciones
expresadas por el Gobernador Constitucional del Estado de San
Luis Potosi, asi como los planteados por el Congreso del Estado,

por lo siguiente.

En las relativas al Gobierno del Estado, por una parte,
expone argumentos tendientes a justificar. porque si cumplié con
los parametros de la consulta previa, en particular, con la

participacion efectiva y transparente, -en virtud de que las
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encuestas: “fue elaborada bajo el método de sistematizacion”, al

Safay zaliurey 01seuUlg 9sor

precisarse en el Propio Plan Estatal de Desarrollo que éstas

fueran: “sintetizadas” para su inclusion.

Es asi, porque las razones que ahora plantea para
justificar que fueron “sintetizadas las 2373 encuestas elaboradas
en 46 municipios del Estado de San Luis Potosi, a sélo 20, no
fueron expresadas en la “Tabla 6. Propuestas recibidas por eje rector

y vertiente del ped”.

Ademas, como se destaco, no se puede hablar de una
participacion efectiva y trasparente de las personas con
discapacidad, toda vez que el Congreso del Estado no contéd, de
primera mano, con la informacion obtenida de las encuestas para
deliberar si era 0o no necesario incluirlas en el plan estatal de
desarrollo, y dicho grupo vulnerable estuvo en condiciones de

conocer si efectivamente se valoré su opinién, toda vez que el

-60 -



00:00-8T 92/S0/ST

€P"9T°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00 Z€'9989'€9 029989 0L

S9foy zo1urey 0¥aUIT 3500

Amparo en revision administrativa 722/2022

resultado de las encuestas no fue acorde con la realidad.

Lo anterior asi se considera, ya que es necesario que
el Congreso del Estado cuente con la informacion primera
fuente, a fin de conocer la problematica que realmente viven las
personas con discapacidad y, en todo caso, este organo
deliberador, una vez que analice y valore todas las encuestas, es
el que estara en condiciones de “sistematizarlas” € incluirlas de la

mejor manera que considere.

Empero, la funcion deliberativa queddé en manos del
poder ejecutivo, cuando decidié en forma discrecional y sin
justificacion alguna porqué, desde su perspectiva, era necesario
resumir las 2373 encuestas, a solo 20, y tampoco expuso las
razones por las cuales el resto de la informacién no era idénea
para garantizar condiciones de igualdad a las personas con

discapacidad.

Por otro lado, no se considera un impedimento, las
aseveraciones en el sentido de que se generaria un dano a las
personas con discapacidad, si quedan sin efecto los objetivos del
plan estatal de desarrollo, al quedar interrumpidas las politicas
publicas implementadas para ese grupo social, personas con

cualquier tipo de discapacidad.

Se afirma lo anterior, porque en atencién a los
principios de progresividad y no regresividad contenidos en el
articulo 1° de la Constitucion Federal, el Gobernador del Estado,
esta obligado en reconocer los derechos adquiridos de las
personas con discapacidad y no desconocerlos en forma
regresiva, por ser derechos humanos de nucleo duro (no pueden
ser limitados o violados bajo ninguna circunstancia), que toda

autoridad tiene la obligacion de respetar.
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%,@ Por tanto, las prestaciones sociales de las personas

areaaoy CON discapacidad no pueden ser interrumpidas de ninguna

manera, so pretexto de que se dejé sin efecto una parte del plan
estatal de desarrollo, sino lo contrario, deben continuar vigentes
en la medida en que son derechos fundamentales reconocidos
por la Carta Magna y los efectos materiales de este amparo, son
encaminados a mejorar las condiciones de ese grupo vulnerable,

con la implementacion de nuevos y mejores programas de apoyo.

Tiene aplicacion, la jurisprudencia 1a./J. 85/2017
(10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina 189, tomo |, libro 47, octubre de
2017, décima época de la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, que dice:

“PRINCIPIO DE PROGRESIVIDAD DE LOS
DERECHOS HUMANOS. SU CONCEPTO Y EXIGENCIAS
POSITIVAS Y NEGATIVAS. El principio de progresividad estd
previsto en el articulo lo. constitucional y en diversos tratados
internacionales ratificados por Meéxico. Dicho principio, en términos
generales, ordena ampliar el alcance y la proteccion de los derechos
humanos en la mayor medida posible hasta lograr su plena efectividad,
de acuerdo con las circunstancias facticas y juridicas. Es posible
diseccionar este principio en varias exigencias de cardcter tanto positivo
como negativo, dirigidas a los creadores de las normas juridicas y a sus
aplicadores, con independencia del caracter formal de las autoridades
respectivas, ya sean legislativas, administrativas o judiciales. En sentido
positivo, del principio de progresividad derivan para el legislador (sea
formal o material) la obligacion de ampliar el alcance y la tutela de los
derechos humanos;, y para el aplicador, el deber de interpretar las
normas de manera que se amplien, en lo posible juridicamente, esos
aspectos de los derechos. En sentido negativo, impone una prohibicion
de regresividad: el legislador tiene prohibido, en principio, emitir actos
legislativos que limiten, restrinjan, eliminen o desconozcan el alcance y
la tutela que en determinado momento ya se reconocia a los derechos
humanos, y el aplicador tiene prohibido interpretar las normas sobre
derechos humanos de manera regresiva, esto es, atribuyéndoles un
sentido que implique desconocer la extension de los derechos humanos y
su nivel de tutela admitido previamente. En congruencia con este
principio, el alcance y nivel de proteccion reconocidos a los derechos
humanos tanto por la Constitucion como por los tratados
internacionales, deben ser concebidos como un minimo que el Estado
Mexicano tiene la obligacion inmediata de respetar (no regresividad) y,
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a la vez, el punto de partida para su desarrollo gradual (deber positivo
de progresar).”.

Por otra parte, como se anticipd, tampoco inciden los
planteamientos del Congreso del Estado de San Luis Potosi, en
los que aduce medularmente que corresponde al ejecutivo la
formulacidon del plan estatal de desarrollo y, por ello, al 6rgano
legislativo no requiere efectuar la consulta a personas con

discapacidad.

Asi se sostiene, porque como se preciso, el 6rgano
legislativo es el encargado de analizar y discutir la necesidad o no
de incorporar las 117 propuestas de las personas con
discapacidad, por ser el oOrgano consticuional soberano e
independiente que delibera y autoriza el pre proyecto remitido por
el poder ejecutivo y, en esa medida, esta obligado a escuchar la

opinién de ese grupo vulnerable.

De otra forma, ninguna razén de ser tendria que el
plan estatal de desarrollo se turnara al Congreso del Estado, ya
que la sola autorizacién del ejecutivo seria suficiente para que

adquiriera plenos efectos.

A mas de que, como se sefaldé a lo largo de este
considerando, la participacion del Congreso del Estado en al
formacion y emision del plan estatal de desarrollo, emana de lo
interpretado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en las
acciones de inconstitucionalidad, que norman su actuar, se

insiste, en el proceso de creacion del plan estatal de desarrollo.

De donde subyace, lo inatendible de la pretension del
Congreso del Estado, en cuanto a su no intervencién en el
proceso de creacion del plan estatal de desarrollo ahora

impugnado.
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Finalmente, se desestima el argumento relativo a que
las comisiones dictaminadoras deliberaron sobre las aportaciones
de las personas con discapacidad derivada de las consultas, toda
vez que, como se destaco, en el diario de debates no existio algun
analisis o discusion acerca de la necesidad o no de incorporar las

propuestas de ese grupo vulnerable.

Decision

Por tanto, se ordena a las autoridades responsables,

lo siguiente:

I. Deje insubsistente Ilas disposiciones antes
precisadas, asi como todo lo actuado en el procedimiento de

consulta previa a las personas con discapacidad.

II. En su lugar, el Gobernador Constitucional del
Estado de San Luis Potosi, emitira una nueva convocatoria
dirigida a las personas con discapacidad, nifas y nifos con
discapacidad y organizaciones que los representan, en la que se
establezcan las reglas, plazos razonables y procedimientos para
participar, con lenguaje comprensible, en formato de lectura facil y
claro, el cual debera ser comunicado de manera amplia, accesible
y por distintos medios, incluidos los sitios web, mediante formatos
digitales accesibles y con ajustes razonables cuando se requiera,
como, por ejemplo, los macrotipos, la interpretacion en lengua de
sefias, el braille, la comunicacién tactil, asi como que las
instalaciones en que se tome en cuenta su opinion deberan ser
accesibles a las personas con discapacidad o con el auxilio de

personas.

II1. Concluido lo anterior, la informacidon recabada de
las opiniones sera remitida en forma integra al Congreso del

Estado de San Luis Potosi, a fin de que sea valorada en forma
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directa y acorde con la realidad social.

IV. A fin de evitar algun beneficio o parcialidad en
relacion con los sujetos que participaran en forma personal, el
Congreso del Estado de San Luis Potosi, debera convocar
personalmente a los directamente interesados en la consulta que

*kkkkkkkk

son los quejosos menores (discapacidad intelectual)

wrmpmee® - (discapacidad psicosocial), por conducto de su madre
KXRHRK HERRRE KXEK RXRRRS OGO g FRRRE KRRERR Kk X

serkrrrrRRs ooee (discapacidad ViSUal) *rers HraRReees s

sererr (discapacidad auditiva) *eeer reeeess e
(discapacidad visual) s seeeeees e
auditiva) *rr rreer wmmemmRemeesr (discapacidad auditiva) ***

*kkk*k *kkk*k *kkkkkkk (discapacidad auditiva) *khkk*k *kkkkkk

*kkkkkkk *khkkkkkkkkk *kkkkk

(discapacidad

Frwkss e (discapacidad - motora)
(discapacidad  visual) <y FrEEeRs weeessses e
(discapacidad visual), para que se tomen en cuenta sus
opiniones en los debates de discusion, deliberacion y votacion de
las lineas de accion que tengan un impacto en las personas con
discapacidad en el plan estatal de desarrollo 2021- 2027, en la
sesion de las Comisiones de Hacienda del Estado y de Desarrollo
Econdmico y Social y una vez aprobado por éstas, en la sesidn

del Pleno del Congreso del Estado.

Unicamente sera dispensada la participacién de los
quejosos, cuando exista constancia de que fueron notificados por
el Congreso del Estado, y por causas atribuibles a aquéllos no

pudieron comparecer.

V. En la sesidén de las Comisiones de Hacienda del
Estado y de Desarrollo Econdmico y Social y una vez aprobado
por éstas, en la sesion del Pleno del Congreso del Estado, los
legisladores deberan informar a los quejosos sobre la naturaleza

y consecuencias de la decision a tomar y, posteriormente, se les
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otorgara el uso de la voz a fin de que expongan los problemas
que presentan cada dia en las barreras sociales que enfrentan y
las soluciones para eliminarlas. Hecho lo anterior, daran lectura a
las conclusiones que obtuvieron de las propuestas a nivel estatal
y conjuntamente con lo expresado por los quejosos, deliberaran
sobre la pertinencia o no incluirlas como lineas de accion en el
plan estatal de desarrollo 2021- 2027, pero exponiendo las

razones de una u otra decision.

Con objeto de garantizar la plena participacion de los
quejosos, se deberan adoptar como ajustes razones un intérprete
en lengua mexicana de sefas para las personas con discapacidad
auditiva y una psicéloga especializada en menores para los
infantes con discapacidad intelectual y psicosocial, que les
explique a su nivel de compresion los alcances de su participacion
y las instalaciones de los 6rganos parlamentarios deberan ser

accesibles para los quejosos con discapacidad motora.

V1. Una vez concluida la aprobacion del proyecto el
plan estatal de desarrollo 2021- 2027, relacionado con las
personas con discapacidad, el o6rgano legislativo tendra que
ordenar su publicacibn conjuntamente con los debates
celebrados por las comisiones y el pleno del Congreso del Estado.
Ademas de elaborar una version en formato de lectura facil sobre
las lineas de accion que beneficiaran a las personas con
discapacidad en el plan estatal de desarrollo 2021 — 2027, el cual
también se ordenara su publicacion en el Periddico Oficial del

Estado de San Luis Potosi.

En la inteligencia, de que las prestaciones sociales y
derechos humanos de las personas con discapacidad no pueden
ser interrumpidas de ninguna manera so pretexto de que se dejo
sin efecto una parte del plan estatal de desarrollo, sino lo

contrario, deben continuar vigentes mediante las acciones

- 66 -



00:00-8T 92/S0/ST

€P"9T°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00 Z€'9989'€9 029989 0L

Safey zaliurey 01seuUlg 9sor

Amparo en revision administrativa 722/2022

pertinentes, en la medida en que son derechos fundamentales
reconocidos por la carta suprema y los efectos materiales de este
amparo, son mejorar las condiciones de ese grupo vulnerable con
la implementacion de nuevos y mejores programas de apoyo.
Finalmente, se precisa que los criterios citados en el
fallo son aplicables, aun cuando algunos interpretan la anterior Ley
de Amparo, atento a que su contenido no se opone a la ley de la
materia vigente, de conformidad con lo dispuesto en su articulo

sexto transitorio.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en los

articulos 81, fraccion |, inciso e€) y 93 de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la sentencia dictada el quince
de noviembre de dos mil veintidds, por la Juez Primero de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi, en el juicio de amparo indirecto

SEGUNDQO. La justicia de la unibn ampara y protege

g TR bR ek mmeEEEE en representacion de sus menores

y

*khkkkkk *kkk*k kkkkkkkkkk *kkkkk *khkkkkkk *kkk*k *kkkkkk *kkkkkk

kkkkkkkkkk *kkkkkkkhkk*x *kkk* *kkkkk *k%* *kkkk *kkkkkkkkkk

*kkk* *kkkkkkk *kkkkkkk * k% *kkk*k *kkkkkkk *kkkk*k *k% *kkk*k
khkkk kkkkkkkkhk kkkkk khkhkhkhkk khkkkhk khkhkkk kkhkkkhkkk kkkkkkkkk*

*khkkkkk

y *kkkkkkk *kkkkkkkk *kkkkkkk Contra IOS aCtOS

reclamados al Gobernador Constitucional del Estado de San Luis
Potosi, a la Secretaria de Finanzas de Gobierno del Estado de
San Luis Potosi y al Congreso del Estado de San Luis Potosi,
precisado en el resultando primero y para los efectos precisados
en la ultima parte del considerando quinto de la sentencia

recurrida.
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Notifiquese; con testimonio de esta resolucidn
devuélvanse los autos a su lugar de procedencia; anotese lo
conducente en el libro de registro correspondiente y en el sistema
integral de seguimiento de expedientes y, en su oportunidad,
archivese este toca como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvio el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito,
integrado por los magistrados Jaime Arturo Garzén Orozco (presidente)
Maria Lucila Mejia Acevedo y el secretario de tribunal en funciones de
magistrado de circuito Alejandro Lemus Pérez (ponente) de
conformidad con el oficio SEADS/1988/2023 de veintitrés de agosto de
dos mil veintitrés, suscrito por la Secretaria Ejecutiva de Adscripcion
del Consejo de la Judicatura Federal.- Firman electrénicamente los
magistrados, el secretario de tribunal en funciones de magistrado y el
secretario de tribunal José Ernesto Ramirez Reyes que autoriza y da
fe; lo anterior, con fundamento en los articulos 188 de la Ley de
Amparo y 28 fraccién V de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.

Cotejo: José Ernesto Ramirez Reyes.
Magistrados
(Firma electronica)
Jaime Arturo Garzén Orozco
Magistrado Presidente.
(Firma electrénica)
Maria Lucila Mejia Acevedo.
Magistrada.
(Firma electronica)
Alejandro Lemus Pérez
Secretario En Funciones de Magistrado
Ponente.

(Firma electrénica)
El Secretario de Tribunal

José Ernesto Ramirez Reyes.
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El suscrito Secretario del Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil vy
Administrativa del Noveno Circuito, certifica y hace constar que la presente foja
corresponde a la sentencia pronunciada el dia siete de diciembre de dos mil veintitrés, en
el amparo en revision administrativa 722/2022, en la cual se revoca la sentencia recurrida
y la justicia de la union ampara y protege a los quejosos; terminada de engrosar el tres de
enero del dos mil veinticuatro. - Conste. —

El Secretario de Tribunal

(Firma electrénica)
José Ernesto Ramirez Reyes.

“2023, Ano de Francisco Villa, el Revolucionario del Pueblo”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA
DEL NOVENO CIRCUITO.

OF. No. 507/2024.
ASUNTO: ENVIO DE TESTIMONIO Y
DE AUTOS.

JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO.
PRESENTE.

En cumplimiento a la determinacion contenida en la
sentencia pronunciada por este Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito, en el amparo en
revision principal en materia administrativa 722/2022 interpuesto

por los quejosos ****** *FixEs xhEk wEEEE en representacion de

*kkkkkhkkk *kkkkkkkkhk *kkkk *kkkkk *k% *kkkk

y ,

kkkkkhkkkhkhkhkkk kkhkkk khkhkkk khkkhkkhkhkkhk kkkkkk kkkkkk *kkkk kkkkkkk
b )

sus menores hijos

*kkkkk *kkk*x *kkkkkk*k *kkkkkk **% *kkk*k *kkkkkk*k *kkk*k *k*
1 7 b

*kkk*k *kkkk *kkkkkkk *kkk*k *kkkkkk *kkkkk *kkk*k *kkkkkkk
1) )

KRKKRRRRRR kKKK | RREERRRE KRRRRRRRS Hikkeks 000 conducto de
su autorizado en términos del articulo 12 de la Ley de Amparo, ****
Frwmmeer werietremito a usted en (35) treinta y cinco fojas Utiles,
testimonio de dicha resolucion, mas la evidencia criptografica; asi
como el juicio de amparo indirecto ********** ' en (882) ochocientas
ochenta y dos fojas utiles, un disco compacto, un cuaderno anexo y
dos cajas de pruebas; suplicandole se sirva ordenar a quien

corresponda el acuse de recibo respectivo.

-69 -



Sy, FORMA B-1
%{g Amparo en revision administrativa 722/2022

1 Reitero a Usted
armeacey  18S Seguridades  de  mi atenta y
distinguida consideracion.
Atentamente.
San Luis Potosi, San Luis Potosi, a
03 de enero de 2024.

El Secretario de Tribunal

(Firma electrénica)

José Ernesto Ramirez \/ Reyes.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:

70682335_1560000031804724007.p7m
Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 4

FIRMANTE

1 3544 94 a9 86 65 75 €8 d0 03 bc 65 34 40 79
5b 3f ce d1 e1 b2 3f 9e 06 da 81 5e 6a 1d b3 1e
Ob 52 fb 49 08 87 a4 5 99 31 73 aa 16 de 76 30
61e1d2a7 1d aa 87 c4 f8 62 1b f0 3c 76 84 eb
2caf 9941 2b 3fcf 7f713d 75¢3d8 c0 77 13

14 €55d 8¢ 93 71 39 49 23 e4 1c 04 c6 f2 €6 5a
04 3b 3a 57 2f 5b 77 ff 03 57 4f 0d 23 60 d3 2¢

FIRMA

No. serie: 70.62.66.20.63.62.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.16.d3 Revocacion: | Bien | Norevocado
Fecha: 02/01/24 20:03:07 - 02/01/24 14:03:07 Status: Bien | Valida
(UTC/ CDMX) 03 03: '
Algoritmo: RSA - SHA256

89 4c aa cf 4e d4 74 14 a8 1a 1e c4 3f 39 a6 56

20 cc 4b 85 96 d0 d2 30 Ob 86 c2 0b 2 €0 2d fb

dc 13 3029 8d 76 d6 f5 61 ca d3 10 8f 8d 31 €0

e1 3d 8349 e8 74 2 9 8a a4 6e 49 96 5 80 44

7f9d 0d 34 10 7d cc 1e 5b 7c 14 d7 f0 24 9d 84

47 ¢4 96 31 6f 1c d9 77 ce ff 6 9b 12 Ob c3 4f

33 cb f5 d1 95 7c 0a 70 d8 f5 5a €6 e4 65 e4 f1
Cadena 02 O 5e 70 d6 8c 04 72 a4 42 df Of ba b4 bc af
de firma: 41 17 da 02 ef 2d ec 48 b8 86 62 a4 d3 dd d345

OCSP

Fecha : (UTC / CDMX)

Fecha: (UTC / CDMX) 02/01/24 20:03:07 - 02/01/24 14:03:07
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.32.20.63.6a.66.6f.63.73.70
TSP

02/01/24 20:03:08 - 02/01/24 14:03:08

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP:

81851227

Datos estampillados:

YbVgKRJWMPQq2LWDZ4ehq1EEbfOM=
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FIRMANTE
Nombrs: | Aemdolemapin: | Vaber: | BN | Ve
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6f.c2 Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 02/01/24 20:07:01 - 02/01/24 14:07:01 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

53 f8 cd fa e0 4d 5¢ 8f 5a f1 f7 9a 7b 93 90 00

95 40 aa e6 ¢c5 5b 24 54 07 21 c0 da f0 b0 0d ae
73 2a b3 0d f0 5b d3 12 fc 6f 35 fO 5 9b 4e 35

6f 6e 8b 4b 51 10 5a 55 d2 96 80 38 56 bc ce 5e
01f9e4 1a64 18 dd ed 75 29 9e bb 1c 5b 7c 14
cc Oc da 35 6¢ 23 46 2b 35 0a 06 b1 5e 56 94 c1
b8 ac 9f 4d 9 e2 93 1d fa ed 58 0Of 4e 60.a9 38

Cadena 78 fc 5¢ 16 f6 5e 96 8e 04 a8 97 38 7a eb 8d ¢5
de firma: 01 8f de 49 c0 df bd 54 2¢c 57 80 4f c4 ef 4e 67

bd 41 f0 4c 3a bb 28 ba b8 2a ac 41 2a 1f 25 6a
77 af 2220 79 94 9e 64 a6 da 06 67 1d f2 a1 31
67 21 cb d6 a0 7f 02 9d 08 db 02 ed 3a 2f bc b6
77 fc 79 84 84 75 d9 0b 19 52 dc 01 aa df 42 09
3f26 3e 30 5e 2e 71 11 84 6 fa d7 84 93 7e ae
11 d0 05d3 24 c1 9e f4 31 b3 7b a3 fe 9c 25 cb
67 67 36 a0 58 c¢8 65 d2 a7 6a 7c 72 ff ad 51 26

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 02/01/24 20:07:01 - 02/01/24 14:07:01
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 02/01/24 20:07:09 - 02/01/24 14:07:09
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 81853918
Datos estampillados: gTOhDbg3YIUUmZ+4tG/EDoDq2lg=
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FIRMANTE
Nombrs: | Jame j Garin 0o | Vaders | BN | Vo
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.32.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.5a.b6 Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 02/01/24 20:12:30 - 02/01/24 14:12:30 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

49e2c98185479910c3205cc9 1278 c1d1
f16d 00 13 a0 1f 4e 97 e4 45 09 5¢c 12 7b 3d 81
bd 36 20 2b 53 38 d0 a9 8f 09 d7 83 c8 c6 7d 31
8b 38 5d 40 20 f0 2e d0 ea 7b d7 3c bc 7¢c aa e6
43 aa c0d4 4c b1 60 93 ab 7d 68 b5 27 €3 ad ea
d6 5d 78 69 e1 40 0a 33 4f 66 2 9b f9 7¢ 8f 69
06 81 3c ba 45 23 3a 17 89 f3 9b 20 25 b4 5e fd
Cadena b0 f8 96 6b 2f 00 e1 8e b2 ab 5f 5a 16 3b 75 ea
de firma: 34 d7 99 ff ae 25 6a 9d 6b bd de 9e 93 82 f6 ad
3f 65 f1 6e b1 e1 a5 36 46 c4 c1 f0 34 30 5¢ cO
2994 f0 02 6b 27 48 75 ea c1 a4 c2 79 b5 d5 4a
fc b7 €6 bd 3e eb 32 b1 fa 68 16 €8 44 5d 6d 8¢
fO 18 44 6¢ 8 43 b5 14 f0 24 1a 69 df 41 3a 9f
4d 02 c3 ed 74 a6 9d 62 ea 1c 47 cf b4 40 93 2e
90 87 9b 94 4d 1a 33 c6 75 64 a2 67 46 €2 3f Ob
44 19 44 03 59 b6 4d fd 39 74 Oe dd 37 8a 86 83

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 02/01/24 20:12:30 - 02/01/24 14:12:30
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.32.20.63.6a.66.6f.63.73.70
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 02/01/24 20:12:41 - 02/01/24 14:12:41
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 81857789
Datos estampillados: fu2VfizKZa7RxPwu8enLZpSEWWY=
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FIRMANTE
Nombre: | WARALUOLAVEIAAGEVEDD | Valdexs | BN | Ve
FIRMA
No. serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.74.8d Revocacion: Bien No revocado
Fecha: 02/01/24 23:01:48 - 02/01/24 17:01:48 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA - SHA256

18 27 58 cf 96 4e 9e 68 d8 bc 7b 07 6f e8 0f 34
88 d16098 acc8 17 d1 6b 5¢ 1a 9¢c 9d 58 c5 d3
ca be 94 b3 5e 80 3e 37 fd 16 20 06 5f ec 6b 90
cd f4 f4 ec ec 13 5¢ 61 69 3f 6a 2f da f4 2b e1
4d 41 eb 97 cac4 82 98 9c 64 6a 12 12 4d e3 41
7d 2e €5 05 d2 60 61 854b 10 10 c2 93 ab 1d 47
36 67 bc ae a4 9a 40 3f 31 7e c8 73 bc a2 4d 72
Cadena a2 e0 96 c8 79 b4 c0 5¢ 65 e2 45 61 f3 9e 07 b3
de firma: bc 16 b1 6d ff 9c 7a 15 59 f4 ed 77 c7 3¢ 15 19
0c 67 e8 ¢6 91 de d5 2e c3 ¢8 71 ea 63 01 8a b0
b0 1b 3a c4 4d fe 63 10 9d 46 ee 21 73 36 8a 7b
a3 f5 24 8e 50 61 09 00 c2 a7 69 44 56 d9 49 3f
6b 21 2a 4e ea d1 ac 77 73 a0 dc a7 39 da d5 50
7b 01 b1 85 bd 05 83 d5 65 59 5e e9 2e ff 5a b4
71c168 1e e9 b0 7c eb 4a 9c 76 41 8d 1a 47 6e
7c 4e Oa 6f 6 9c 84 24 d5 af 93 72 d8 40 e4 88

OCSP

Fecha: (UTC / CDMX) 02/01/24 23:01:48 - 02/01/24 17:01:48
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.03
TSP
Fecha : (UTC / CDMX) 02/01/24 23:01:48 - 02/01/24 17:01:48
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 81964543
Datos estampillados: oPkCR/6j9stmrCKwOnOS25Qsril=




El dos de enero de dos mil veinticuatro, el licenciado José Ernesto Ramirez
Reyes, Secretario(a), con adscripcién en el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito , hago constar y certifico
que en términos de lo previsto en los articulos 108 y 113 fraccién | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version
publica suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de Datos personales . Conste.



